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Viszkievicz Ferenc
Vukovich Zoltan

Jegyz6
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OMISA agazatvezeté

Igazgatasi Agazat, agazatvezetd
Varosgazdalkodasi Agazat agazatvezet6
Szocialis és Egészségligyi Agazat 4gazatvezetd
Humanpolitikai és Uzemeltetési agazatvezetd
Varosépitési Iroda, irodavezetd

Igazgatasi Iroda, irodavezetd

Politikai fétanacsado
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Gyamugyi Iroda,
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fejlesztési fomunkatars

Szocialis Iroda, irodavezetd

jogi ugyintézé

CSEVAK Kit. ligyvezet6 igazgatd

stratégiai fétanacsadoé

kdnyvvizsgald

Oktatasi, Szolgaltatd Intézmény intézményvezeté
Adoulgyi Iroda irodavezetd helyettes

Csepeli Egészségugyi Szolgalat menedzserigazgaté

OMISA irodavezeté
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Jelen vannak:

Csoéka Andrea Szervezési Iroda munkatarsa
Donnert Kéaroly Csepel Ujsag

Fehér Laszloné Szervezési Iroda munkatarsa
Vida Istvan Csepp TV Kft. Uigyvezetd igazgato

Téth Mihaly Gdvozli az Ulésen megjelenteket, majd megallapitja, hogy a képviseld-testiilet 28 fével
hatarozatképes. Bejelenti, hogy dr. Gulyas Gabor igazoltan van tavol.

Kdzli, a meghivoban jelzett napirend-tervezetet ajanlja elfogadasra. Megallapitja, hogy javaslataval
kapcsolatban kérdés, észrevétel nincs, majd a napirend-tervezetrdl szavazast rendel el.

190/2007.(11.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete napirendjét az alabbiak szerint
allapitja meg:

Napirend 1. pontja: (44. sz. el6terjesztés)

Rendelettervezet Budapest-Csepel Onkormadnyzata 2006. évi kéltségvetésérél szé6lo
11/2006.(VI.13.)Kt szamu rendelettel, 28/2006.(IX.19.)Kt rendelettel, valamint a 36/2006.(X1l.19.)Kt
szamu rendelettel médositott 2/2006.(11.21.)Kt rendelet médositasarol

Eléterjeszt6:  Toth Mihaly polgarmester

Napirend 2. pontja: (46. sz. elGterjesztés)
Javaslat a 2007. évi Vagyongazdalkodasi Iranyelvekre
Elbterjeszté:  Téth Mihdly polgarmester

Napirend 3. pontja: (47. sz. el6terjesztés) )
Rendelettervezet Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata 2007. évi kbltségvetésérol
El6terjeszté:  Toth Mihaly polgarmester

Napirend 4. pontja: (45. sz. el6terjesztés)
Javaslat folyészamla-hitelkeret megemelésére
Elbterieszté:  Téth Mihaly polgarmester

Napirend 5. pontja

Egyebek
Hatarido: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
28 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Napirend 1. pontja: (44. sz. elbterjesztés)

Rendelettervezet Budapest-Csepel Onkormdnyzata 2006. évi kéltségvetésérél sz6lo
11/2006.(VI.13.)Kt szamu rendelettel, 28/2006.(IX.19.)Kt rendelettel, valamint a 36/2006.(X1l.19.)Kt
szamu rendelettel médositott 2/2006.(1.21.)Kt rendelet médositasaroél

Elbterieszté:  Téth Mihdly polgarmester

Téth Mihaly bejelenti, hogy a napirend targyalasa soran a szobeli kiegészités és valaszadas jogat atadja
Orosz Ferenc alpolgarmesternek.

Orosz Ferenc szbbeli kiegészitésében jelzi, hogy a 2006. évi kdltségvetés zarszamadasat megeldzben
ez az utolsd koltségvetés modositasi javaslat. EImondja, hogy a rendelettervezet négy fejezetbdl all.
Ismerteti, hogy az els6 fejezetben a 227.059 eFt tébbletbevétel felhasznalasara tettek javaslatot. A II.
fejezet a koltségvetési rendelet 10. § (3) bekezdésében maghatarozott eldiranyzatok elszamolasardl és
egyeb, képvisel6-testiileti hatarozatokon alapulé médositasokrél szol. A lll. fejezetben a koltségvetésen
bellli atcsoportositasokra, mig a V. fejezetben pedig az elmaradt feladatok miatti elGiranyzat
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csokkentésre tesznek javaslatot. Kdzli, hogy az I-1V fejezetben ismertetett valtoztatasi javaslatok a 2006.
évi kéltségvetési alaprendelethez viszonyitva 73.647 eFt kdltségvetési hidny csokkenést eredményeznek,
majd megallapitja, hogy nagysagat tekintve a hiany azonban még igy is jelentds (2.923.614 eFt).

Toth Mihaly ismerteti, hogy az elGterjesztést a PEKB, a SZLEB, az OKISB és a VKB elfogadasra
ajanlotta, mig az UJKRB elutasitotta. Megallapitja, hogy a bizottsagok elndkei nem kivannak szébeli
kiegészitést tenni a vita megkezdése el6tt, majd a kérdéseknek ad helyt.

Kérdések:

Abel Attila megkérdezi, hogy mennyibe keriilt a Szent Imre téren 2006. év elején, az orszaggy(ilési
valasztasokig végzett parkfelujitdsi munka. Kérdezi tovabba, hogy mennyibe kerllt a Kossuth Lajos utcai
parkolok kialakitasa a 2005. év végén és 2006. év elején.

Szuhai Erika arra var valaszt, hogy a 2/b. szamu mellékletben a két haziorvosi praxis egyszeri
tamogatasa cimen nyuijtott 6,6 eFt tamogatast mely praxisok és milyen célra kaptak.

Téth Janos a kdnyvvizsgaloi jelentés, valamint a 2007. évi koltségvetésrél szolo elbterjesztés figyelembe
vételével arra var valaszt, hogy a novemberben elfogadott kéltségvetési koncepcidban jelzett, fedezet
nélkul athuzodo 2,988 milliard Ft kotelezettség, ami egybeesik a kdnyvvizsgaloi jelentésben koltségvetési
hianyként jelzett 6sszeggel, miként lett a 2007. évi koltségvetésrdl szold rendelettervezetben 2,123
milliard Ft, azaz, a mintegy 850 milliés kGldnbség mibdl adédik.

Téth Mihaly megallapitja, hogy tovabbi kérdés nincs, ezért a kérdéseket lezarja, majd valaszadasra
atadja a szo6t Orosz Ferencnek.

Orosz Ferenc koézli, hogy a valaszadas lehetéségét meg kivanja osztani a szakemberekkel, ezért a
Szent Imre téri parkfelyjitassal, valamint a Kossuth Lajos utcai parkold épitéssel kapcsolatban
Szenteczky Janost kéri fel valaszadasra.

Szenteczky Janos eldljaréban jelzi, hogy a Szent Imre téri parkfelljitassal kapcsolatos kérdés nem
el6szor merdl fel. Megjegyzi, az ezzel kapcsolatos kimutatdst mar korabban megkuildte az érdekl6dé
képvisel6knek, igy most csak megismétli. A Szent Imre tér szokékuttal kapcsolatos felujitasakor a
kovetkezd tételek mertltek fel: 129 tonna anyag megvasarlasa, melynek anyag kéltsége 252.000 Ft, az
ehhez kapcsolodd foldmunka 76.800 Ft, a szallitas 154.000 Ft, a tereprendezési munkalatok - amelyek
egyébként is szilkségesek voltak a tovabbi munkalatokhoz, tehat nem egyértelmien ehhez kéthetbek -
koltsége 356.760 Ft. Ez azt jelenti, hogy az anyag és a munkadij 6sszege, egylttesen 840.864 Ft volt.
Elmondja, hogy a murvat - miutan a végleges felljitas elkésziilt - elszallitottak a Csevak Kft kulls6é
telephelyére és ott taroljak, illetve kilonb6z6 munkalatokhoz hasznaltak/ hasznaljak fel. Tételesen
ismerteti, hogy az Olyv utca 6-8 el6tt 6 m*, a Saska utcaban 23 m®, a Vesszésfia utcaban 15 m®, a Stigér
utcaban 9 m” murva kerilt felhasznalasra. Kozli, ez eddig 6sszesen 53 m® és a maradék murva jelenleg
is felhasznalhaté allapotban van a telephelyen. Hozzateszi, 10 db ,Liget”’ tipusu pad kerilt még
kihelyezésre, amelyek jelenleg szabadtéri taroléban vannak és a Duna-parton helyezik majd el éket.

A Kossuth Lajos utcai parkol6 épitéssel kapcsolatban elmondja, hogy az févarosi beruhazasban késziilt.

Toth Mihaly javasolja képviselé-tarsanak, hogy kérdéseével forduljon irasban a F6varosi
Onkormanyzathoz. A haziorvosok tdmogatasara vonatkozd kérdés tgyében Viszkievicz Ferencnek ad
szo6t.

Viszkievicz Ferenc emlékeztet, hogy a Képvisel6-testiilet az elmult évben két alkalommal foglalkozott a
2 haziorvosi praxissal. Az elsé alkalommal a Széchenyi utcai gydgyszerész altal |étesitett rendelében
tulajdonjogot szerzett két haziorvos részére a képviseld-testilet jovahagyott 2 x 5 millié forint tamogatast.
Ezt a hatarozatat késébb a képviselS-testilet visszavonta és tamogatas helyett bérleti dijat fizetett ki
elére 2016-ig, 2 x 5 milli6 forint értékben. Hozzateszi, azért nem 10 millié forint, hanem 6, 6 millié forint
szerepel az anyagban, mert a kulénbozet fedezete kordbban az Egészségligyi Szolgalat
koltségvetésében mar szerepelt erre a célra, tehat a két 6sszeg egyuttesen tette ki ezt a 2 x 5 millié
forintot. Hozzateszi, ifi. Nagy Péter, valamint Goldberger Tamas praxisarél van sz6.

Halmos Istvanné az athizodo tételre vonatkozé kérdésre valaszolva, idéz a 2007. évi koltségvetési
koncepciobdl: ,A varhaté teljesitést és a kbltségvetés miikédési hianyanak nagysagat (2 milliard 298
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milli6 Ft-ot) figyelembe véve szémolni kell...” Ez azt jelenti, hogy nem ennyi volt az &thuzodo
kotelezettség, hiszen abban a pillanatban, amikor a koncepcié készilt, még nem is tudhattak, hogy
mennyi lesz az athuzédo kotelezettség. Hangsulyozza, a hianyt tették zardjelbe, hogy ennek figyelembe
vételével kell szdmolni azzal, hogy jelentds 6sszegl lesz az athuzodo kotelezettség. Hozzateszi, a
koltségvetési rendelet modositasarol szolé rendelettervezet 1. szamu mellékletében lathatd, hogy a hiany
nagysaga nem nagyon valtozott, tehat a koncepciéban nem az athiuzédoé kotelezettségre, hanem a
hianyra hivtak fel a figyelmet.

Tisztazza, most a rendeletet igazitjak ki az eléiranyzatok moédositasaval. Aprilisban keriil majd a
képvisel6-testllet elé a 2006. évi zarszamadasrol szold rendelettervezet és abban feladatonként,
tételesen szerepel majd minden olyan dolog, ami most ebben az anyagban nem lathatd, ezért kérdésként
felmerult/felmerilhet, azonban most esetleg nem tudnak megvalaszolni, mert nem erre késziltek.

Hozzaszolasok:

Abel Attila ugy itéli meg, hogy a korabbiakhoz hasonléan, most sem kaptak egyértelm( valaszt a
kérdésre. Megjegyzi, a valaszbdl gyakorlatilag annyi derlt ki, hogy a Szent Imre tér tavaly év eleji
feldjitasa kizarélag kampany célokat szolgalt, mert azt a foldet, azt a gyéngykavicsot és azokat a padokat
amit/amiket akkor leraktak azt utana fel kellett szedni és most taroljak valahol. Megjegyzi, nem hallott
Osszefoglaldé 0sszeget arrél (padok araval, a raforditott munkaval 6sszefiggé munkabérekkel), hogy a
csepeli nkormanyzat az MSZP-s orszaggydlési képvisel6k kampanyara mennyit forditott kozpénzbdl.

Téth Mihaly megallapitja, hogy tovabbi hozzasz6l6 nincs, ezért a vitat lezarja, majd reagalasra atadja a
sz6t Orosz Ferencnek.

Orosz Ferenc javasolja, képvisel6-tarsainak, hogy egyszer tekintsék at egyutt A-tél Z-ig a koltségvetést.
Megjegyzi, amikor a vallalkozok a szokékutat felajanlottak, senki nem mondta, hogy ez nem kell az
onkormanyzatnak, mert az 6nkormanyzat szamara is kiadassal jar, hogy hataridére elkészlljon és azota
sem mertlt fel, hogy vigyék el, mert ennek a miikddtetése is nem kis 6sszegbe keril évente. Javasolja,
egyszer végre tegyék a helyére ezt az ligyet, és utana annak megfeleléen kezeljék. Tény, hogy az
elérehozott beruhazas - amely nem az dnkormanyzat pénzébdl valosult meg - tébbletkdltséget okozott,
amelynek egy része megtérilt (anyagban és masban), de okozott nem megtértild koltséget is (munkaerd
kéltsége), azonban ezt a helyén kellene kezelni. Szamitasba kellene venni azt is, hogy nem csak a
szOkbkutat kapta az 6nkormanyzat, hanem Rijeka vérosatdl is kaptak egy térplasztikat, amelynek
elhelyezése is koltséget jelentett az dnkormanyzat szamara, és az tdbbe kerllt, mint a kdzvetlendl a
sz6kdkuthoz kapcsolddd koéltségek (murva oda és vissza szallitasa, padok elhelyezése és elszéllitasa).
Hozzateszi, ezek a kéltségek ismertek voltak, hiszen ezt az dsszeget a képviselb-testilet tervezte a
Szent Imre tér déli részének teljes korl felljitasara, amely meg is valdsult.

Téth Mihaly az elhangzottakat kiegészitve megjegyzi, megitélése szerint a kerlletnek megérte ez a
beruhazas, mert a f6tér egy szép szokékuttal gazdagodott, ezért nem tudja osztani az ezzel kapcsolatos
kétkedéseket.

Bejelenti, el6szdr szavazasra bocsatja a rendelettervezet szévegét, majd rendeletalkotasra keril sor.

191/2007.(11.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete gy dént, hogy kéltségvetésrél szolo -
a 11/2006.(VI.13.)Kt szdmu rendelettel, 28/2006.(1X.19.)Kt rendelettel, valamint a 36/2006.(XI1.19.)Kt
szamu rendelettel modositott - 2/2006.(11.21.)Kt rendelet modositasardl szoloé rendelet-tervezet szévegét
elfogadja.

Hataridd: elfogadasra. azonnal
végrehajtasra: azonnal

Felelds: Toéth Mihaly polgarmester
18 igen
9 nem
1 tartézkodas elfogadva
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8/2007.(11.27.)Kt RENDELET

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviseld-testiilete gy dént, hogy kéltségvetésrél szolo -
a 11/2006.(VI.13.)Kt szamu rendelettel, 28/2006.(1X.19.)Kt rendelettel, valamint a 36/2006.(XI1.19.)Kt
szamu rendelettel modositott - 2/2006.(11.21.)Kt rendelet modositasardl szol6 rendeletet megalkotja.

Hataridd: elfogadasra. azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester

18 igen
9 nem
1 tartézkodas elfogadva

Napirend 2. pontja: (46. sz. el6terjesztés)
Javaslat a 2007. évi Vagyongazdalkodasi Iranyelvekre
El6terjeszté:  Toth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly bejelenti, hogy a napirend targyalasa soran a szobeli kiegészités és valaszadas jogat atadja
Orosz Ferenc alpolgarmesternek.

Orosz Ferenc szébeli kiegészitésében elmondja, ahhoz, hogy a 2007. évi koltségvetésrdl szolo
rendeletet megalkothassak, el6bb bizonyos déntéseket meg kell hoznia a képvisel6-testiletnek. Kéri,
hogy vitassak meg és fogadjak el az el6terjesztésben foglaltakat.

Té6th Mihaly ismerteti, hogy az eléterjesztést az UJKRB elutasitotta, a tobbi bizottsag pedig elfogadasra
ajanlotta. Megallapitja, hogy a bizottsagok elndkei nem kivannak szodbeli kiegészitést tenni a vita
megkezdése el6tt, majd a kérdéseknek ad helyt.

Kérdések:

Szuhai Erika emlékeztet, 6 mar a koltségvetési koncepcié targyalasakor is kifejtette abbéli félelmét, hogy
a Szent Istvan Ut 194. szam alatti Gondozasi Kdzpont megszintetése komoly problémat vet majd fel,
hiszen Csepel kozlekedési helyzetének ismeretében az idéseket nem lehet csak ugy atkoltdztetni egyik
helyr6l a masikra. Megjegyzi, bar most nem ez a téma, de vélaszt var arra, hogy az intézmény
megszuntetése utan, mi lesz az épulet sorsa.

Szeretné tudni tovabba, hogy a korlatozottan forgalomképes vagyoni kérben lévé, jelenleg a védéndi
szolgalat mikodésére hasznalt éplletnek milesz a tovabbi sorsa.

Téth Mihaly megallapitja, hogy tovabbi kérdés nincs, ezért a kérdéseket lezarja, majd valaszadasra
atadja a szo6t Horvath Gyulanak.

Horvath Gyula a Gondozasi Kbézponttal kapcsolatos kérdésre valaszolva elmondja, hogy ez Ugyben
el6készités alatt van egy el6terjesztés, ami majd a bizottsagok, valamint a képvisel6-testiilet elé keril.
Hangsulyozza a szandék az, hogy az ott él6 és gondozasra szorulé emberek érdekei ne sériljenek.

Hozzaszolasok:

Szuhai Erika jelzi, eredetileg nem kivant hozzaszolni, azonban masodik kérdésére nem kapott valaszt,
ezért szeretné, ha erre sor kertlne.

Horvath Gyula a valaszadas lehet6ségét atadja Viszkievicz Ferencnek.

Viszkivicz Ferenc elmondja, marcius 10-€ig kitirll az éplilet, addigra befejezddik az atkoltdézés. Kozli, a
kovetkezd képviselb-testuleti Ulésre készil egy elbterjesztés a szociadlis intézményrendszer jovéjét
(6sszevonasat) illetéen. Ebben az anyagban a kérdezett éplletre vonatkozdéan egy olyan javaslat
tesznek, hogy ez az épllet az 6sszevont szocidlis intézmények kézpontjaként miikdédjon hosszabb tavon.

Toth Mihaly megallapitja, a kérdésre a valasz elhangzott, majd megjegyzi, hogy a kérdések nem az
iranyelvekrél szolo6 elbterjesztésre vonatkoztak. Kézli, hogy az SZMSZ értelmében kérdezni a napirenden
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Iévé elbterjesztéssel kapcsolatban lehet, ezért a jovében nem ad majd lehetéséget a napirendtél eltérd
kérdésekre torténd valaszadasra.

A téma kapcsan megjegyzi még, hogy az SZMSZ értelmében a kérdésekre adott valasz el nem fogadasa
és kiegészitése okan sincs lehetéség Ujabb kérdések feltételére, még akkor sem, ha a kérdésre a valasz
nem hangzott el. Az SZMSZ szerint reagalasra a hozzaszoélasnal van lehetéség.

Vincze Miklds jelzi, hogy a 3. pontban, a forgalomképes vagyon cimszé alatt, a 3.1 alpont elsé
bekezdésében az szerepel, hogy a Tanacshaz utca - Il. Rakéczi Ferenc ut - volt Lang Kalman utca altal
hatarolt terlleten 1év6 felépitmények elbontasra kerlinek. Felhivja a figyelmet arra, hogy Csepelen kevés
olyan épllet van mar, ami a régi csepeli féutra emlékeztet, ezért szeretné, ha a dontésnél figyelembe
vennék, hogy ha van olyan érték ami megmentésre érdemes, akkor azt még megmenthetik. Koézli, 6 a Il.
Rakoczi Ferenc uton, a jelenleg zdloghazként mikods épiletre gondol (korabban OTP, majd lott6zo
mikodott benne), ami talan megérdemelné, hogy megmentsék, ezért megfontolasra érdemesnek tartja,
hogy esetleg ennek figyelembe vételével alakitsak ki a kdrnyezetet.

Téth Mihaly megallapitja, hogy tovabbi hozzaszdélas nincs, ezért a vitat lezarja, majd atadja a szét Orosz
Ferencnek.

Orosz Ferenc a Vincze Miklds altal felvetettekre reagalva elmondja, hogy ebben a kérdésben egy sor
konkrét dolog van mar, ezért erre majd irasban reagal. Hozzateszi, a képvisel6-testilet elé kerllhet a
varos rehabilitacioval kapcsolatos elbterjesztés is, ha és amennyiben a képvisel-testilet jévahagyja a
tenderhez szikséges 20 milli6 forintot.

Téth Mihaly szavazasra bocsatja az elbterjesztés hatarozati javaslatat.

192/2007.(11.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6é-testiilete tugy dont, hogy a 2007. évre - a
hatarozat melléklete szerinti - Vagyongazdalkodasi Iranyelveket allapitja meg.

Hataridd: elfogadasra. azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Téth Mihaly polgarmester

19 igen
9 nem

0 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly bejelenti, 6t perc olvasasi szlinetet rendel el, tekintettel arra, hogy a FIDESZ képvisel6-
csoport médositd, valamint kiegészitd hatarozati javaslatokat terjesztett be irasban a 3. napirendi ponttal
kapcsolatban.

SZUNET

Téth Mihdly az olvasasi sziinetben - napirenden kivil - szét ad az lgyrendi hozzaszoélasra jelentkezd
Németh Szilardnak.

Németh Szilard eldljaréban leszdgezi, a térvény, valamint az SZMSZ értelmében az ellenzéki képviselSk
ugyanazokkal a jogokkal és kotelezettségekkel rendelkeznek, mint a hatalmat birtokld6 MSZP-s vezetés,
majd kifejti, ehhez képest mar ott tartanak, hogy mar nem csak arrél van sz6, hogy le lehet szavazni
barmikor az ellenzéki képvisel6ket, hanem mar el6 sem terjeszthetik azt, amit szeretnének. Megjegyzi,
erre az elmult alkalommal mar volt példa, hiszen igyrendi gombot lehet nyomni, hogy fejezzék be a vitat,
ne vitassanak meg semmit, mert ugyis butasag, szakmailag nulla amit az ellenzék javasol, hisz a bolcsek
kbve a tdbbség zsebében van. Kijelenti, ez nagyon nem vezet j6 utra, hisz ha mar vitatkozni sem lehet,
ha mar kilén véleményt sem lehet mondani, még akkor sem, ha az el6terjesztéseik megfelelnek az
SZMSZ-nek, akkor nagyon nem j6 nyomon jarnak. Hozzateszi, akkor sincsenek j6 nyomon, ha a
polgarmester donti el, hogy ki mit mondhat, ki az, aki a témahoz ill6 és ki az, aki nem a témahoz ill§
kérdést tesz fel. Meglatasa szerint sirg6sen fel kellene hagyni ezzel a gyakorlattal, mert ez azt fogja
eredményezni, hogy az ellenzéknek folyamatosan a kdzigazgatasi hivatalhoz kell majd fordulnia ahhoz,
hogy a minden képvisel6re egyforman érvényes jogosultsagait és a kotelezettségeit gyakorolni tudja.
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Téth Mihaly megjegyzi, ez sem ugyrendi hozzaszolas volt, de az elmondottakat meghallgattak,
tudomasul vették.
Megallapitja, a szunet ideje lejart, majd kdzli, hogy a 3. napirend targyalasa kdvetkezik.

Napirend 3. pontja: (45. sz. el6terjesztés)
Rendelettervezet a 2007. évi kbltségvetésrol.
Eléterjeszté:  Toth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly a szdbeli kiegészités jogat atadja Orosz Ferencnek.

Orosz Ferenc kifejti, a pénzigyi feltételek inkabb romlottak, mint javultak. Bar jelentés sajat adébevétel
van, azonban tovabbra is a kilsd forrdsok nagysagatdl (a forrasmegosztastol) fuggnek. Az dnkormanyzat
vagyona jelentds, ennek ellenére éppen az dsszetételbdl eredéen a belble szedhetd tiszta haszon igen
kevés. Mikdzben a kiilsé hatasok jelentések, van béven teendé a szertedgazoé feladatok (kiadasok)
ésszerlsitése, szilkitése terén. Be kell l1atni, nem, vagy csak igen nagy fesziiltségek aran lehet a
koltségvetést tovabbra is biztonsagosan finanszirozni. Tiszteletre mélté dolog az, mindannyian arra
torekednek, hogy minden igényt kielégitsenek (jobb utak, tdbb csatorna, felujitott jatszéterek), hiszen
azok donté része jogos. Felel6sségik, és kotelességik, hogy ismertessék a tenni valdkat, mivel a
lehet6ségek korlatozottak, azok bévitése elsésorban nem télik fligg. Megjegyzi, egy idében kellene tébb
pénzt forditani az egyre dragabban mikdédd varos- illetve intézmény Ulzemeltetésekre. A hivatal
elektronikai fejlesztése, vagy a parképités egyre korszer(ibb eszkdzokkel torténik, melyek poétlasa a
rongalasok kdvetkezményeként, egyre tdbb pénzbe keril. Jogos igény az is, hogy a 2500 munkavallal
jobban akar élni, tobb fizetésre szamit. Ha nincs elegendd pénz az igények kielégitéséhez, és mégis
toébbet adnak, akkor hiany keletkezik, amihez hitel kell, és amelynek kamatterhe van, ez szintén ujabb
kiadast eredményez.

Kifejti, a koltségvetést a helyi egyensulyteremtési program alapjan készitették el, hogy milyen mértékben
teljesitették, latni lehet az eléterjesztésben. B6éven van még tennivald, amit eddig tettek, az kevés, tovabb
kell vinni az elkezdett reformot, a csepeli konvergencia programot is végre kell hajtani. Ehhez még tébb
alapos vita kell, indulat nélkdl, tirelemmel, egyuttmiikodési szandékkal. Megkdszoni a tébb férumon
elhangzott vitak soran tett észrevételeket.

Megemliti, négy szervezet tett fontos megjegyzéseket a munkajukat illetéen:

A Kerlileti Erdekegyezteté Tanacs munkavallaléi oldalanak véleményével egyetért, tiszteletreméltonak
tartja munkavallaléikat, érdekképviseleteiket, és ugy véli, a testilet tovabbra is batran szamithat a csepeli
kdzszféraban dolgozokra. Azzal a kijelentéssel azonban, hogy ,ellehetetlenilnek”, nem ért egyet, mert
ilyen nem volt, nincs, és garantaltan nem is lesz.

A HVDSZ 2000 Csepeli Alapszervezetének nyilt levele mutatja, hogy sok egyeztetésre van még sziikség.
A levélben egy meg nem értésrél van sz6, a problémak pontos atbeszélésére van szikség, hogy mit
miért csinalnak ugy, ahogyan a testiilet azt elfogadta.

A Gazdasagi Kabinet tagjai — a volt CSM, illetve a kertletben miikddé cégek -, valamint érdekképviseleti
szervek vezet6i és képviselbi — jelentds vitat folytattak az el6terjesztésrol, 6k kozvetve vagy kdzvetlendl a
bevételi oldalt érdemben befolyasoljak addikkal, és tapasztaljak, hogy a hivatal kbézszolgaltatasa milyen.
Errdl a vitardl a Csepel Ujsag részletesen beszamolt.

A BKIK XXI. kerlleti Tagcsoportjanak véleményével kapcsolatban az egyetértések mellett kiemeli a
kiadasokkal kapcsolatos megjegyzéseket is, hiszen nem mindegy, hogy az Osszeszedett adét mire
forditjak. A b.) pontot figyelembe ajanlja.

Ismerteti, a kdnyvvizsgald team teljes korlien attekintette a benyujtott dokumentumot, és a toérvényi
felhatalmazéas alapjan megjegyzéseket tett, azokkal az elGterjesztés részérdl egyetértenek. Megemliti, a
koltségvetési rendelet el6iranyzatai és az azokkal kapcsolatos felhasznalasi modok szabalyozasa (Isd.
szbveges rendelet), kell§ alatamasztast kapott a kdnyvvizsgaldi team altal. Fontos egy el6iranyzat akar a
bevételi, akar a kiadasi oldalon, azonban annak felhasznalasa talan ugyanolyan fontos.

Kijelenti, Csepelen a kdzszolgaltatasokat a korabbi évek szinvonalan biztositjak a teljes ellaté szféraban.
Kivétel ez aldl, a kbzszféraban dolgozé kollegak személyi juttatasa, amelyet csak a kotelezé mértékben
tudnak emelni, kiloén béremelést az elbterjesztés nem tartalmaz. (A 6,65%-0s emeléssel kapcsolatos
kbzponti vitakrol még csak a sajtobdl értesiiltek.)

A Kkerilet Uzemeltetése biztositott, ez vonatkozik az dnkormanyzat barmely vagyonara (intézményeknél,
CSEVAK KFT-nél kezelt vagyonra, parkokra, jatszoterekre, kerllet Uzemeltetési- és mikodési
feladatokra, stb.). Az inflaciot a koltségvetés kezeli, a dologi kdltségek vonatkozasaban 6,2%, az
élelmezésnél 7%, és kevés céltartalék is van.

Kijelenti, a januar 23-an elfogadott fejlesztéssel, felhalmozassal kapcsolatos dontések
eredményeképpen, és a mostani felhalmozasi javaslatokkal egyitt, a kerllet zavartalanul fog fejlédni
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2007-ben is. A hiany tovabbra is jelentds, a kiadasi szerkezetet tovabb kell racionalizalni, mivel a targyévi
hiany nagyobb része a mikodésben keletkezik, hiszen nincs annyi mikddési bevétel, mint amennyi a
miikoddési feladatok ellatasahoz szikséges lenne. Kiemeli a palyazatokon vald részvétel, az év kdzbeni
tobblet bevételek megfelel6 kezelése, az elbiranyzatok felhasznalasanak ellenérzése, a szamonkérés, a
bizottsagok ellenérz6 szerepének fontossagat.

Végezetil megkdszoni mindazok munkajat, akik segitettek a koltségvetési rendelet megalkotasaban.
Felkéri a jelenlévéket, hogy a végrehajtasban is aktivan vegyenek részt, hiszen ez biztositja a kerllet
szinvonalanak fejlédését.

Erdekességként megemliti, hozza keriilt az 1937. évi koltségvetés, melyet a sziinetben barki
megtekinthet. Kivanja maguknak, hogy a jévében annak szellemében végezzék a munkat.

Kéri, fogadjak el az el6terjesztést.

Toth Mihaly felsorolja a helyszini anyagokat, illetve a FIDESZ frakcio 5 modositd javaslatat is emliti.
Kdzli, a bizottsagok részérdl modositd javaslat nem érkezett, az UJKRB kivételével minden bizottsag
tamogatta az el6terjesztés elfogadasat. Helyt ad Németh Szilard Gigyrendi hozzaszolasanak.

Németh Szilard jelzi, az SZMSZ 27. §-ban az szerepel, hogy a napirendi pont targyalasat maximum 10-
10 perces szobeli kiegészités elézheti meg, amelynek az irasbeli eléterjesztéshez képest Uj informaciokat
kell tartalmaznia. 16 perc 14 masodpercig beszélt Orosz Ferenc. Bar ez nem probléma, hiszen
érdeklédve, és szivesen hallgattak a kiegészitést a kertlet legfontosabb elbterjesztésérdl, azonban kéri a
polgarmester urat, hogy ilyen esetben is tartassa be a szabalyzatot.

Téth Mihaly megkdszoni az észrevételt, és igéretet tesz arra, a jovében figyelni fog erre a problémara is.
A bizottsagi eln6kok szdbeli kiegészitésének ad helyt.

Borbély Lénard nehezményezi, hogy a PEKB elndkeként beterjesztett kiegészité hatarozati javaslatai
csak ugy kerilhetnek kiosztasra, ha a jegyz6 ur elddntdtte, beterjeszthetbek-e. Abszurdnak tartja azt is,
hogy ezt kbvetéen a jegyz6 atnyujtja azokat a polgarmester urnak, hogy el6terjesztheték-e.

Téth Mihaly megjegyzi, Borbély Lénard az tlést megel6z6en atnyujtotta neki a javaslatait, és 6 anélkdl,
hogy elolvasta volna, kijelentette, sokszorositsak, és osszak ki azokat a testllet tagjai kdzott.

dr. Szeles Gabor leszbgezi, félreértés van az igyben, mert a jegyz6 képviselbi elbterjesztést nem tarthat
vissza. Sz6 sincsen ilyesmir6l. Azért nézi at az anyagot, hogy ha valamilyen azonnal felt(ind
jogszabalysértést észlelne, arrdl tajékoztatni tudja az elbterjesztét. Miutan ilyen probléma nem volt az
anyagban, teljesen természetes mddon ki lett osztva. Nincs arrél sz6, hogy barmit is vissza akarna
tartani, nem is teheti meg.

Balogh llona lgyrendi hozzaszélasaban Borbély Lénard PEKB elnOkeként elbterjesztett kiegészit®
hatarozati javaslataihoz kéri a PEKB jegyz6konyvét csatolni.

Téth Mihaly jogosnak tartja Balogh llona kérését, mert Borbély Lénard elkdvette azt a hibat, hogy mint a
PEKB elndke nyujtotta be a frakcio tagként feltett javaslatat. A jegyz6 allaspontjat kérdezi, adjanak-e szét
az elndk urnak?

dr. Szeles Gabor koézli, az elsd pillanatban is azt mondta, hogy a javaslatok 6nallé6 képviselbi
inditvanynak mindsilnek, médosité javaslatokrdl van sz, figgetlentl attél, hogy mi az elnevezése.

Toth Mihaly a kérdéseknek ad helyt.
Kérdések:

Borbély Lénard kéri, hogy a kérdéseire az elbterjesztén kivul Halmos Istvanné, és Dr. Takacs Imre
koényvvizsgalé is valaszoljon. Ismerteti a hiannyal kapcsolatos allaspontjat (az emlitett 6sszegekrél nem
pontosan, csak nagysagrendileg beszél):

2006-ban az dnkormanyzat forrashidnya kozel 3 milliard forint volt. Akkor folyamatosan arrél esett sz6,
hogy a hiany két részbdl tevédik Ossze: egyrészt a foévaros felé fennalld tartozasbdl, masrészt a
mikoddésbdl addédik. Azt kérdezi, igaz-e ez a kijelentés? Nehezményezi, hogy 2006-ban senki nem
szamolt be arrdl, hogy ekkora nagy mértékl tartozasallomanyt fognak athozni a 2007. évre. A
koltségvetési koncepcidban az szerepel, hogy 1 milliard forinttal csdkkentik a hianyt, 3 milliard forint
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esetében, értelmezése szerint, igy 2 milliard forint lesz, azonban az el6terjesztés szerint nem ennyi
varhaté, hanem megkézelitéleg 3,8 milliard forint, vagy még tébb. Az idei hiany 6sszetevédik: 2,123 millio
forint athozatbol, ami a tavalyi évrél kerdlt at, tovabba az idei mikddési -, illetve felhalmozasi hianybal
1,656 milliard forintbol. A 2,123 forint athuzodoé kotelezettség 1,674 millid forintos tavalyi évben képz&dott
koltségvetési forras -, illetve felhalmozasi hianybdl, tovabba egy 448 millié forintos tételbdl all, amit az
észak-csepeli pénzbdl kivan fedezni a testilet. Megjegyzi, tudomasa szerint volt egy olyan Kt. hatarozat,
hogy azt a pénzt kizardlag fejlesztésre lehet forditani. Ezzel szemben — ha a testilet elfogadja — a 448
millié forint beforgatasra kerll a koltségvetési hiany fedezésére, tovabba az anyag 4. oldalanak 8.
bekezdését idézi, mely szerint, dsszesen kdzel 1,3 milliard forintot forgattak be. Emlékezete szerint,
Halmos Istvanné egy korabbi testlleti llésen azt mondta, hogy mar 3 milliard forint kertlt beforgatasra a
mikddésbe, és e nélkil mar cs6dbe ment volna Csepel kdltségvetése. Kiemeli, nagyon fontos probléma,
hogy mire forditjak az észak-csepeli pénzt, de emellett sulyosabb kérdés az — és ezért is, mint a PEKB
elndke terjesztette el6 a javaslatait —, hogy a tavalyi évrél athozott kételezettség elemzését attekintve
szembetiinik, hianyzik mintegy 1,68 milliard forintos 6sszeg, ami a févaros felé fennallo tartozas. Tehat
ha a tavalyi évben ugy allt 6ssze a hiany, hogy fele févarosi tartozas, fele miikddési hiany, és ebben az
évben ugy all 6ssze, hogy egy része mukddési hiany, egy része tavalyrdl athozott mikodési hiany +
egyeéb, akkor itt hol van a févaros felé fennallo tartozas? Ha ez nem lett beszamitva, akkor feltételezése
szerint Csepel koltségvetésének hianya az 5 milliard forintot meghaladhatja. Pontos, szam szerinti
levezetést kér a polgarmester urtdl, illetve a kdnyvvizsgalotdl. Ha mégis fennall az 1,68 milliard forintos
hiany, akkor arra kér valaszt, hogy mibdl fogjak finanszirozni, illetve miért nincs feltiintetve a
forrashianyok kozott? Azt kéri Toth Mihalytol, hogy a kérdéseket még ne zarja le, mert a valaszok
fliggvényében még tovabbi kérdései lehetnek.

Téth Mihaly megjegyzi, Borbély Lénard kérésének nem tud eleget tenni, mert a jelenlegi SZMSZ
kimondja, hogy a kérdésekre elhangzott valaszokat kévetéen a hozzaszdlasokban reagalhat a képviseld.

Németh Szildrd a makroszintii megallapodasrol kérdez, amit februar 19-én irtak ala, és amellyel
gyakorlatilag egy nagyon komoly sztrajkfenyegetést oldottak meg, azonban sem ezt, sem a 6,65%-0s
kételezd kozalkalmazotti- illetve koztisztviselSi illetményemelést (amit tilos a létszamleépitéssel fedezni)
nem talalja a koltségvetésben. Felveti, sikerilt-e felvenni a kapcsolatot a munkatigyi miniszterrel, vagy az
orszaggyulési képviseldkkel, arrél, hogy hol tart az tigy 6nkormanyzatok felé térténd végrehajtasa.

Téth Janos az elSterjesztés 3. oldalan 1év6 2. szdmu tablazattal kapcsolatban — mivel nem kaptak
kiegészitést — jelzi, az elsd sorban a teljesités %-a nem 80,3, hanem 95%. Véleménye szerint, ez egy
nagyon fontos kérdés, mivel ha elosztjak a 4. oszlopban szereplé adatot a 3. oszlop adataival, egy
teljesen mas szamot kapnak.

Arrdl is kérdez, mi annak az oka, hogy a tartalékok 6sszesen sorban 2006. évre varhat6 teljesités nem
szerepel?

Téth Mihaly a kérdéseket lezarja, és 10.04-kor rovid szinetet rendel el annak érdekében, hogy a
valaszokat az illetékesek egyeztessék.

SZUNET
(A szlintet kdvetéen 10.17-kor folytatddik az Glés. — jkv. ird)
Téth Mihaly megjegyzi, az eléterjesztéssel kapcsolatban kérdést csak az eléterjesztéhdz lehet feltenni.

Orosz _Ferenc kozli, Németh Szilard kérdéseivel kapcsolatosan a valaszt megadta, nincs tobb
informacidja, ezért nincs azokrdl sz6 a koltségvetésben sem.

Halmos Istvanné Borbély Lénard kérdésére reagalva kifejti, nem emlékszik arra, hogy valaha azt
mondta volna, a 2006. évi koltségvetési hiany két részbdl all. 2007-ben azért valasztottak kilon a kérdést,
mert a Képviselb-testilet meghatarozta, hogy a 2007. évi hiany mértéke mennyivel csdkkenhet (800-
1000 millio forint), és 6k be akartdak mutatni, az egyensulyjavité dontések figyelembe vételével hogyan
sikerllt megvaldsitaniuk a terveket, tehat hogyan alakult a targyévi hiany.

A févérosi tartozéssal kapcsolatban ismerteti, az dnkormanyzat 2005. évi hidnya nem 600 millié forint,
ahogy az eredeti 2006. évi kdltségvetési rendeletben szerepel, hanem 2,317 milliard forint volt. Ebbél 1,7
milliard forintot lefedezett az dnkormanyzat az északi bevételbél, amib6l 1,498 milliard forint az
Onkormanyzat tartozasa a févaros felé, tehat gyakorlatilag ez a pénz benne van a 2006. évi koltségvetés
eredeti el6iranyzatdban, ami azt jelenti, hogy nem utaltak at a pénzt, de el6iranyzat szinten a tartalékban
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Iévé északi maradvanyt lecsdkkentették. A févaros felé fennalld kételezettségbdl — ami jelen pillanatban
1,68 milliard forint — 1,5 milliard forint mogott északi bevétel van. Ezt nem lehet hozzatenni a 3,7 milliard
forinthoz, mert annak meg van a forrasa. A févarosi pénznek egy része le van fedezve, ez nem néveli a
hianyt, a hiany azon felll keletkezett.

Kozli, folyamatosan tajékoztatjak a testlletet arrol, hogyan alakult az északi bevétel. Jelen pillanatban
latni lehet a 2006. évi rendeletmodositasnal, hogy mennyi a tartalékban 1évd olyan északi bevétel, amit
még nem kotott le eléiranyzat szinten az énkormanyzat. Ez nem egyenlé azzal, hogy ténylegesen mennyi
pénz all még rendelkezésre, mivel a févarosnak még nem utaltdk at a pénzt, és még vannak olyan
feladatok, amelyeket 2006-ra vonatkozdan az északi pénzbdl nem fizettek ki, de mar doéntétt réla a
testllet. Leszdgezi, bar sok pénz van kihelyezve, december 31-ei allapot 6ta a kihelyezett pénzek
csokkentek, azonban a hiany nagy, amit nem tudnak mindig lefedezni a 1,5 milliard forint folyészamla
hitellel. Az elmult két hdnap soran visszakértek 450 millié forintot, amibél az elmult idészakban csak 81
millio forintot fizettek ki az északi pénzekre, tehat a fennmaradd 6sszeg ideiglenesen be van forgatva,
hasznaljak. A rendeletben is szerepel, hogy a févarosi pénzt atmenetileg hasznaljak, de mivel az északi
pénz van a févarosi tartozas mogott, ideiglenesen hasznaljak ezeket a forrasokat. Pontosan el lehet
klléniteni, és meg lehet hatarozni, hogy milyen el6iranyzat all rendelkezésre, mi az, amit nem
teljesitettek, milyen forrasokat helyeztek ki, illetve vontak be.

A beforgatott 450 millio forinttal kapcsolatosan rogziti, az o6nkormanyzatnak nem maradt annyi
maradvany, hogy visszategyék ezt a pénzt az északi pénzbe. Kiemeli, ez egy kotelezettsége az
Onkormanyzatnak, amit vissza kellene tenni, hiszen a testiilet dontétt ugy, hogy csak fejlesztésre
fordithatjak az északi pénzt, azonban megjegyzi, nem mindig arra forditottak. A kotelezettségek kdzé
tették be a fenti 6sszeget, hiszen a Képvisel6-testilet dontése alapjan kizarélag fejlesztésre lehet
forditani az északi pénzt. A 2006. évi pénzmaradvany elszamolasakor, zarszamadaskor kell dénteni a
témaban.

Borbély Lénard felvetésével kapcsolatban leszdgezi, teljesen biztos abban, soha nem mondott olyat,
hogy 3 milliard forint beforgatasra kerilt. Javasolja, tekintsék meg azt a jegyz6kdnyvet, amelyben ez
szerepel. Az a cél, hogy ebben a nehéz pénzugyi helyzetben mindenki pontosan lasson.

Toth Janos kérdésére valaszolva kozli, mivel a végleges teljesités a zarszamadasnal lesz, és elég késén
alakultak ki a varhaté szamok, illetve tobbszor is javitaniuk kellett a tablazatot, igy el6fordulhat, hogy
rosszul szamolta ki a viszonyszamot, és rossz a % szam. A problémanak utana fog jarni.

Megjegyzi, a tartalékoknak nincs felhasznalasa, mert csak egy el8iranyzata a koltségvetésnek. Amikor
felhasznalnak a tartalékbdl, a feladat bekeril az el6iranyzatok kézé, mivel itt soha sincs teljesités, a
megfelel6 részen, pl. dologi kiadasok kézott fog szerepelni.

Téth Mihaly a kérdéseket lezarja, és a hozzaszolasoknak ad helyt.
Hozzaszolasok:

Borbély Lénard kivancsi lett volna polgarmester ar valaszara is. Kéri, hogy a konyvvizsgald
szakvéleményét is hallgassak meg.

Téth Mihaly egyeztettek dr. Takacs Imrével, aki nem kivant reagalni, az elhangzottakkal egyetértett, de
megadja a sz6t neki.

dr. Takdcs Imre elmondja, annyiban osztozik az aggalyokban, hogy amennyiben az észak-csepeli
bevétel nem lenne, nagyon nehezen kezelhetd helyzetbe kertilnének. Halmos Istvanné altal adott valaszt
megerdsiti minden vonatkozasban.

Figyelembe ajanlja, hogy a konyvvizsgalé team dinamikusan értelmezi a koltségvetési rendeletet.
Hangsulyozza, nem kébe vésett elbiranyzatokrdl van sz, hanem év kézben véltozhatnak a szamok. Utal
arra, hogy a 2007. évi koltségvetési alaprendelet a vagyonhasznositas varhatéan pozitiv hozamait nem
tartalmazta.

Egyetért azzal, hogy a koltségvetési hiany nagysaga és kezelhet6sége a legkritikusabb eleme a
koltségvetésnek.

Kal Karoly megerésiti, hogy a kdltségvetés komoly munka eredménye, melyet a Hivatal munkatarsai
végeztek. A koltségvetési koncepcio és a rendelet elkészitését tobb egyeztetés és férum el6zott meg. A
maga szamara mint képviseldnek, kotelességének és feleldsségének tartja, hogy a megbeszéléseken -
az SZDSZ Aaltal elhangzott alladspontokra figyelemmel, - a kontrollt, a takarékossagot, a feladat és a
finanszirozas aranyat tartsak meg és érvényesitsék a lehetéségek szerint. Ugy gondolja, a koltségvetést
meghatarozza, hogy a képviselék milyen aktivan vesznek részt a készités folyamataban.
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Megjegyzi, az 1 mdFt-os tervezett megtakaritdshoz képest kb. 150 mFt keletkezett, amely nagyon kevés.
Véleménye szerint a koltségvetést — az egyensuly teremtés céljabdl — strukturalisan kellene atgondolni. A
nem kotelez6 feladatokat végig kell gondolni, mely mogott emberek, sorsok, életek huzodnak.
Ugyanakkor a miikod6képességet is fenn kell tartani, mert nem helyes az, hogy minden teriletet
finansziroznak, de az atlag alatt mikodnek. Véleménye szerint meg kell hatarozni a lakossag szamara
fontos lehet6ségeket, ezeket j0 szinvonalon kell mikodtetni, fenn kell tartani az intézményhalézatot,
valamint fontos szerepe van a fejlesztésnek is.

Borbély Lénard moddositd javaslatat pozitivnak tekinti, pozitiv hozzaallas a Fidesz frakcié részérdl.
Hozzateszi, a javasolt tételek alapvetéen befolyasolhatjak a koltségvetés egy-egy sorat, a végrehajtasat,
ezért a médosito javaslatokat nem tudja elfogadni.

Javasolja, késziljenek fel arra, hogy mas mddon alljanak hozzd a koltségvetés megalkotdsdhoz, a
zarszamadas utan még moddositani kell. Javasolja a képvisel6-testiletnek, hogy végezzék el azt a
munkat, amit november 6ta nem tettek meg. Tovabba javasolja, hogy minden part jeldljon ki egy-egy fét,
akikkel megvizsgéljak a javaslatokat, észrevételeket és majus végéen készuljon el egy koltségvetési
modositas.

Borbély Lénard dr. Takacs Imre hozzaszolasa megerdsitette abban a félelmében, hogy nagyobb
probléma van annal, mint amit polgarmester ur eléterjesztett. Arra gondol, hogy a févaros felé fennalld
tartozast azért nem szamitjak bele a hianyba, mert ott van ra az észak-csepeli pénz, melyrdl sziletett egy
hatarozat, csak fejlesztésre forditjak.

Jelzi, most azt hallottak, ha nem lenne az észak-csepeli pénz, akkor Csepel koltségvetése megbukna,
cs6dbe menne.

Mikrofonon kiviil megjegyezték, hogy ezt nem hallotték. - jkv.ird

Borbély Lénard folytatja, ha nem lenne az észak-csepeli pénz, kezelhetetlen lenne a hiany. Osszeadva
a 3,8 mdFt-os hianyt és a kozel 1,7 mdFt-ot, az kb. 5,5 mdFt. Ugy emlékszik, hogy 4,4 mdFt a hatar,
amennyi lehet. A PEKB elndkeként és a torvény altal eldirt kotelessége, hogy felhivia a figyelmet az
aggalyos hianyra, valamint arra, hogy Csepel miikddését veszélyben érzi. Ugy gondolja, ha nem lenne az
észak-csepeli pénz, ,bedblne” az egész koltségvetés. Véleménye szerint azt a pénzt bankként
uzemeltetik, és az ellenzéki képvisel6k nem tudjak mennyi ez az dsszeg.

Jelzi, négy kiegészité hatarozati javaslata van:

1. Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkorméanyzata Képvisel6-testiilete tgy dént, hogy a 2007. évi
kéltségvetési évben a keriilet ,harosi” részébdl befolyd épitményadd bevételt elkiilbnitve kezeli. Ennek
érdekében az onnan befolyd bevételekrdl kiilbn analitikat vezet. A KépviselG-testiilet garanciat vallal,
hogy az onnan befolyd dsszeget csak és kizérolag a harosi fejlesztési tervek, valamint megvalositandé
fejlesztések elkészittetésére forditja.

Jelzi, azért tartjdk szukségesnek a javaslatot, mert a hérosi részen az ingatlanok helyzete jogilag
rendezetlen, valamint kérték a harosi lakok is.

Szeretné dsszevonni a harmadik hozzaszélasaval az idét.

Téth Mihaly eimondja, az SZMSZ szerint ezt elére kell bejelenteni.

Borbély Lénard jelzi, polgarmester ur fel fogja olvasni valamennyi javaslatat, mindegyik magaért beszél.
A teliessegi nyilatkozatra felhivia a figyelmet: ,Kijelentjik tovabba, hogy nem titkoltunk el eés nem
manipulaltunk adatokat, informaciékat.” Polgarmester és jegyz8 nyujtottak be. Ugy érzi, ez az ugy itt nem
allhat meg.

Toéth Mihaly ugy gondolja, hogy az SZMSZ-t be kell tartani, amely mindenkire vonatkozik.

Zanati Béla az oktatas és kdzmivel6dés teriletérdl kivan beszélni. EImondija, ezen a teriileten szamos
vivmanyokat értek el, melyeket az idei koltségvetési évben is meg tudjak &rizni. A februar 21-i
intézményvezetdi értekezleten az volt a tapasztalat, hogy a szigorubb feltételek mellett a miikddés
lehet&ségeit keresték, mely nagyfoku bizalomra utal, mivel évek 6ta igyekeztek komoly eredményeket
produkalni. Példanak emliti, hogy nem kotelezd béremelés esetén 6 % emelést adtak, osztalyfénoki és
nyelvtanari potlékot adtak, megbrizték az O&raszamemelés nem kotelezd részét differencialt
illetménykiegészités formajaban.

Elmondja, most lrres allashelyeket sziintetnek meg, csdkkentik a Iétszamot az AMK-ban, csékkentenek a
potlékon is, de biztositani fogjak a keriletben a pedagdgiai szolgaltatasokat, a szakmai szolgaltatasokat
és a szakszolgalatot a PSZSZI| és a Nevelési Tanacsado keretében. Fenntartanak részképesség-hianyos
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gyermekek nevelésével foglalkozé csoportokat, valamit tovabbra is miikddni fog az alapfoki mivészeti
oktatas.

Megtervezték a polgarmesteri jutalmat is, az 5 % bérhiannyal kalkulalt bér komoly figyelmet igényel. Ugy
gondolja, év végén az elemzés utan, ha fesziiltség keletkezik, azt lehet kezelni. Sajnalja, hogy a sportra
kevesebb tamogatas jut, reméli, az alapitvanyok és egyesiiletek tudjak pétolni.

Fentiekkel elfogadasra ajanlja a koliségvetést.

Németh Szilard jelzi, szeretné 6sszevonni hozzaszolasaban az dsszes idGkeretet.

A Csepp Tv-ben a PEKB elntke és a pénziigyhdz értd szakérték részvételével folyd vitaban Borka-Szasz
Tamas zarszavéra szeretne reagalni. Borka-Szasz Tamas anélkul, hogy tudott volna a FIDESZ-KDNP
javaslatairdl, azt feltételezte, hogy szakmailag gyengék lesznek és nem lesznek olyan megalapozottak,
mint az MSZP frakcid régota kiérlelt javaslatai. Azt is tudni vélte, hogy rogtonzétt anyag lesz, mert a
FIDESZ frakcio részérdl nem jarnak semmiféle egyeztetésre és ezért erre kényszeriinek. Elmondja,
szakmailag megalapozott a javaslatuk, mivel minden olyan ismérvet betartottak, amelynek jellemeznie
kell egy modositd javaslatot, a hatarozat a jogi kereteknek megfelel6. Nem felelnek meg annak a - Borka-
Szasz Tamas altal mondottaknak sem -, hogy egészen biztos, hogy hianyt akarnak névelni. Jelzi, a
javaslatuk ugy csoportosit at pénzosszegeket, hogy még 144 mFt-tal csokkentené a hianyt. Nem igaz az,
hogy nem jartak szakmai egyeztetésekre. Minden egyeztetésen legalabb egy emberiik ott volt, melyet
Orosz ur is tanusithat. Nem féallasu képvisel6k, de a lényeges konzultaciokon részt vettek. Megjegyzi, a
konzultaciokon jegyz6kdnyvet nem vezettek, aldird iv sincs. Az ilyen egyeztetések akkor érnek valamit,
ha valamilyen keretek kozott zajlanak le, majd kdvetkezményként alku folyamatban létrejott hatarozati
javaslatot, tervezetet a testilet elé terjesztenek. Elmondja, a rendelettervezet térvénytelen, a képvisel6-
testilet hatarozatat semmibe vevé modon kerllt eldterjesztve, mert az 1,68 mdFt, févaros felé tartozas
nem szerepel. Szintén a sajat rendeletet sérti az, hogy az észak-csepeli pénzt a koltségvetés
.bepelenkazasara” hasznaljak. Megjegyzi, egy évvel ezel6tt 6t hazugnak, hatalomra vagyé embernek
titulaltak, mert azt éllitotta, hogy az észak-csepeli ingatlanok bevételének jelents része a koltségvetés
»=alamankozasara” fog befolyni. Az Uj koltségvetésben gyakorlatilag le is van irva, dgazatvezetd asszony
elmondja, kdnyvvizsgald ur megerdsiti, hogy nagy baj lenne nélkile.

Egyetért abban Borka-Szasz Tamassal, hogy a felelésség is az MSZP-¢é és a polgarmesteré, akik batran
vallaljak. Megerdsiti, harmas felel6sségrél van szo: politikai, erkolcsi és bintetéjogi felelésség a
koltségvetési rendeletért.

Egyetért Orosz Ferenccel abban, hogy a bizottsagok ellenérzé szerepét noévelni kell, ezért ujabb
javaslattal él, amelyet felolvas: Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel-testiilete ugy
dént, hogy felkéri a Pénziigyi, Ellenbrzési és K6zbeszerzési Bizottsagot, hogy vizsgélja meg a 2007. évi
kéltségvetési rendeletben Toth Mihaly polgarmester altal k6zoIt kbzérdekli pénziigyi adatok valddisagat,
pontosségat. A PEKB a vizsgalat eredményétdl fiiggben rendkiviili, vagy soron kévetkezd Kt. llésen
szamoljon be. Felel6s: Borbély Lénard PEKB elndk, hatarid6: azonnal, végrehajtasra: marcius 10.

A médosité javaslatokkal kapcsolatban elmondja, harom dolgot tartottak szem el6tt:

1. Ne boritsak fel azt a szerkezetet, amelyet 6riasi hattér munkaval készitettek, azt a belsé harmoniat,
amelyet az el6terjesztés tartalmaz, megtartottak.

2. Az allt kézéppontban, - voltak olyan javaslataik -, hogy a csepeli kozO0sség anyagi gyarapodasat,
erkolcsi fejlédését, a testi, lelki erejének, egészségének megbrzését szem elétt tartsak.

3. 143.771.000,- Ft-tal csdkkentenék az eredeti hianyt.

Megemliti, hogy a kiadasoknal tdmogatjak a Csepp TV-t. Véleménylk szerint a Csepel Ujsag pedig egy
partlap, melyet az énkormanyzatnak nem illik kiadni. A Csepel portal Uzemeltetésének 0Osszegét
magasnak tartjak, csokkentenék. Javasoljak, hogy a CSEVAK Kft-hez 4tadott dnkormanyzati irodak
mikoddéséhez szikséges dsszeget a CSEVAK Kft. gazdalkodja ki. Egyéb onként vallalt feladatokat,
eszkdzbeszerzéseket tul soknak tartottak, igy tudtak megspoérolni 469.607.000,- Ft-ot, melyet
atitemeznének az atmeneti szocidlis segélyek nodvelésére, a vizitdij térités elkllonitett alap
megteremtésére, amelyet Podolak Sandor tgyrendi javaslataban multkor negligaltak. Hatarozat sziletett
arrél, hogy egyuttmiikédnek a Jahn Ferenc kérhazzal végpontok kiépitése lgyében az Egészségligyi
Szolgalatnal, melyhez kapcsolédéan javasolnak egy korszerl rontgen késziilék beszerzését 200 mFt
értékben. A csepeli Tlzoltdsagot és Rendérséget a Blinmegel6zési Alapitvany nélkil tamogatnak. Az
egyhazak tamogatasat megemelnék, a sporttamogatasokat meghagynak a 2006. évi szinten. A CSEVAK
Kft. tarsashazak felujitasi alapjat megemelnék, valamint a csatornaépités tervezési koltségeit beiktatnak.
Kéri, vitassdk meg a javaslatokat.

Balogh llona megjegyzi, az el6z6ekben a FIDESZ frakcié sziniel6adasat lathattak.
Ismerteti a kdltségvetési rendelet dsszeallitasanak munkamenetét. Az el6készités tobb tucat ember tobb
honapos munkajanak eredménye. Az irasos anyag Osszeadllitasa el6tt szamtalan &agazati, szakmai
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egyeztetés zajlik. A korabban elfogadott hatarozatok alapjan meghatarozasra kerllnek a feladatok
bevétel és koltségigényei, majd tébb forum véleményezi a koltségvetést. Jelenleg 6t szakmai bizottsag
dolgozik, ahol a képvisel6kdn kivil szakértdk is részt vesznek. A bizottsagi Uléseken részt vesz tovabba
az elbterjeszt6, a koltségvetést 0Osszeadllit6 szakemberek, a szakmai terlleten dolgoz6 4&llandd
meghivottak és civil szervezetek képviseldi is.

Az emlitett munkafolyamatok alapjan lathatd, hogy eléadas része a FIDESZ frakcié altal benyujtott és
szoban is ismertetett kdzel fél milliard forintos megtakaritas, melybdl 325 mFt értéki kiadasndvekedést
terveznek, mely nincs egyeztetve az &agazatokkal, a szakmai szervezetekkel, a bizottsagokkal. Jol
hangzik, de semmi kdze a realitdsokhoz. Kéri, hogy az elmondottak alapjan itéljék meg a javaslatok
megalapozottsagat.

Podolédk Sandor elmondja, az elmult 12 évben el8szor latja ugy, hogy a kéltségvetésben a sajat
terlletére vonatkoztatva el6szor kapta meg a kijeldlt feladatok ellatasara azt a pénzeszkdzt, amely
szikséges, a varosiizemeltetési teriletrél és a zoldfellilet fenntartasbol nem von ki pénzt. 2007-2008-ra
ez az 6sszeg 1,2 mdFt-ot iranyoz el ennek a teriletnek a fejlesztésére.

Elmondja, igaz, hogy a koéltségvetés a jelenlegi kiadasi oldallal északi-pénz nélkil lenne, akkor beddine a
koltségvetés. Megjegyzi, ha nem lenne északi-pénz, akkor a kiadasi oldal is és az egész koltségvetés
szerkezete mas lenne. Jelzi, az észak-csepeli részt azért adtak el, hogy Csepelt fejlesszék.

Borka-Szasz Tamas személyes megszdlittatdsa miatt reagal frakcid vezetd Ur hozzaszédlasara. Jelzi,
nem mondott olyanokat a megbeszélésen, melyek az el6z6ekben elhangzottak: hogy feltételezte volna,
eleve szakmaiatlan és csak hianyndveld javaslatokat ad a FIDESZ. Arra célzott, hogy az elmult testuleti
Uléseken sorozatban adtak be olyan modositd javaslatok, amelyek a hianyt tébb sz&zmillié forinttal
ndvelték volna.

Az északi pénzzel kapcsolatban leszdgezi, hogy a felhasznalasa minden esetben testileti dontésen
alapul. Vissza kell utasitani, hogy bankként hasznaljak a pénzt, vagy szabalytalan forgatasokat végeznek.
Minden forintot kdzvetve vagy kdzvetlenil a csepeliekre koltenek.

Az egyeztetésekkel kapcsolatban Balogh llonaval egyet ért. A csepeli TV nézék is meg tudjak itélni, hogy
az olyan médosité javaslatokat, amelyeket a testlleti (ilés napjan hoznak be és azt varjak, hogy par perc
alatt megtargyaljak, majd felel6sséggel dontsenek réla, ennek a komolysagat meg lehet kérddjelezni.
Frakciovezetd uarnak jelzi, nem el6z6 éjszaka kell irni a moddositd inditvanyokat, a kdltségvetési
rendelettervezet februar kbézepe ota ismert, a moddositasokat be lehetett volna nyujtani irasban az
Onkormanyzat vezetéséhez, tudtak volna réla érdemben targyalni.

A kiadast csdkkent6 javaslatokkal kapcsolatban elmondja, ha a testlleti Ulésen terjesztik el, nem tud
felel6sségteljesen doénteni, nem tudja tamogatni. Ha mindkét fél megegyezik abban, hogy a hianyt
csokkenteni kell, az erre vonatkoz6 javaslatok sokrétliek lehetnek. Olyan javaslatokat kell tenni,
amelyeket mindkét fél a sajat értékrendje alapjan el tud fogadni.

Kal Karoly egyeztetési javaslatat tamogatja, kezd6djon el egy beszélgetéssorozat, az MSZP részérél, a
maga részérdl nyitottak az ilyen kezdeményezésekre.

Téth Mihaly elmondija, a koltségvetést a testiiletnek kell elfogadnia.

Takacs Joézsef elmondja, a mai Ulésen arrdl van szd, hogyan fognak dolgozni 2007-ben, hogyan
miikddtetik a keriiletet. Ugy itéli meg, hogy a 2007. évi koltségvetés teljesitése fesziiltségekkel terhelt,
mert az egyensuly megteremtés utjara Iéptek. Valamennyi képvisel6 és az dnkormanyzati szolgéltatd
intézmények feladata, hogy ezt végre tudjak hajtani. Nagyon fontosnak tartja, hogy a keretdsszegek
felhasznaladsa ne nélkilézze a gazdalkodasi szempontokat sem, a végrehajtas és a felhasznélas ne
legyen automatikus.

A bevételek novelésével kapcsolatban elmondja, mindenki a maga terlletén tudja, mit lehet tenni.
Megemliti, az érdekeltség is fontos dolog, de az ellenérzést is fontosnak tartja. Valamennyi bizottsagban
meg van az a lehet6ség, hogy a felelésséget, a teljes ellenérzést végre tudjak hajtani. Példanak emliti az
adobehaijtast, az intézmények gazdalkodasat, utak és parkok feldjitasat stb. Konkrétan egy-egy dologban
meg kell nézni a végrehajtas folyamatéat, majd lehet6séget kell adni arra, hogy miként lehetne ésszerilibb
gazdalkodassal a pénziigyi egyensulyt megteremté feladatot végrehajtani. Ugy gondolja, j6 uton jarnak.
Ennek szellemében javasolja a kdltségvetés elfogadasat.

Abel Attila reagalva Borka-Szasz Tamas hozzaszolasara, mely szerint a FIDESZ csak olyan javaslatot
adott be, amelyek ndvelik a hianyt — elmondja, nem igaz, mert a mostani javaslat 144 mFt-tal csOkkenti a
hianyt. A PEKB és a SZLEB egyiittes Ulésen targyalta a koltségvetést, ahol kizarélag olyan javaslatot
nyujtottak be, amelyek csdkkentették volna a hianyt. A most benyujtott kdltségvetési javaslatokat kivétel
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nélkil hénapok 6ta - a Csepel Ujsag esetében masfél éve — felvetik. Az 6sszes javaslatukat az MSZP
frakcié hénapok ota ismer. Jelzi, nagyon durva dolog elkenni a valésagot. Kéri, hogy fogadjak el a
koltségvetési hiany csokkentési javaslataikat.

Kal Karoly azt tapasztalja, hogy a testiilet a konszenzus felé kozeledik. Alapkérdés, hogy nem a
képvisel6-testllet, hanem a kerilet koltségvetésérdl van szé, nem a testiletr6l van sz6, hanem a
Csepelen élékrol.

A FIDESZ altal tett javaslatokkal kapcsolatban elmondja, érti, de nem tamogatja, mert most valt szamara
ismertté és feleldsséget érez abban, hogyan és miként kezelje.

Elmondja, oktéber-december kdzott lehetéség volt a képvisel6knek egyeztetésre, javaslattételre. Voltak
olyan egyeztetések, ahol csak ketten voltak jelen a képvisel6-testilet tagjai kozil.

Megerésiti, a koltségvetés nem a hivatal kdltségvetése, hanem a képvisel6-testuleté. Alapveté dolognak
tartja, mert nem arrdl van szé, hogy a hivatal elkésziti és a képvisel6k szavaznak, hanem a képvisel6k
megmondjak, hogy mit akarnak, milyen iranyba haladjanak, a testilet dont, a hivatal meg végrehaijtja.

Morovik Attila Borka-Szasz Tamas hozzaszélasara reagalva elmondja, helyszini kiosztasban kaptak
meg a napirendhez tartozé kiegészitést. Megjegyzi, akar ez is készilhetett az éjszaka folyaman. Jelzi,
minden testlleti Ulésen kapnak helyszini anyagot, el6fordul egy anyagnak a masodik valtozata is, ugy
gondolja, ez igy nem fair.

Zanati Béla elmondja, az a fesziilt Iégkor, ami kialakult, nem segiti a kdltségvetés megvaldsitasat.
Véleménye szerint, a testileti Ulés el6tti napon nem j6 hatérozati javaslatokat irni. Példaként emlit egy
radidadast, melybdl kidertl, hogy Németh Szilardnak hamarosan lesz egy kézel 1 mdFt-os kiadasi
javaslata a Mérei iskolaval kapcsolatban, melyet a févarostdl at szeretné venni. Ehhez megfelel
allapotba kell hozni az iskolat, amely legaldbb 500 mFt, ezzel kapnak koézel 800-900 mFt-os kodltségveteési
lehetbséget.

Megjegyzi, ha a megbeszéléseken részt vennének, akkor ott lazan meg tudnak az ilyen dolgokat
beszélni, mert a képvisel6-testiilet erre nem alkalmas.

Abel Attila az egyik felvetése, javasolja, hogy az elkdvetkezendd idében az ilyen megbeszélésekrol
vezessenek alairéi ivet, mert agy latszik, hogy vannak emberek, akik masokat nem vesznek észre.

A masik megjegyzése, hogy az Ulésen kKivuli megbeszéléseket legalabb olyan fontosnak tartja, mint a
testileti Glések munkéjat, tovabba a testlleti Glésen benyujtott inditvanyuk is ugyanolyan jelentésséggel
bir, mintha ezt a bizottsagi Ulésen tették volna meg.

Kéri a testllet tagjait, hogy fontoljak meg a koltségvetési hiany csdkkentését, és szavazzadk meg a
FIDESZ frakci6 javaslatait.

Ugy latja, hogy a csepeli kdltségvetés meglehetésen nagy bajban van, és ha nem lett volna észak-Csepel
eladasa, akkor most gyakorlatiag megbukna a koltségvetés. Ok akkor is mondtak, hogy nem a
fejlesztésekrél szol észak-Csepel elherdalasa, és aron aluli kiarusitasa, hanem a koltségvetés
megmentésérdl. Most ugy tlnik, ez igy is van. Tovabbra is azt javasoljak, hogy csdkkentsék a hianyt, és
legyen lehetéség pénzeszkdzok atcsoportositasara, legyenek olyan terliletek, ahol tébb pénzt lehet
elkdlteni. Megjegyzi, az inditvanynak vannak olyan elemei, melyeket az MSZP-s képvisel6k legalabb
masfél éve ismernek, de vannak olyanok is, melyeket néhany hénapja.

Horvath Gyula elére jelzi, hogy mondanivaldja hosszabb lesz, ezért az idejét 6sszevontan szeretné
felhasznalni. Hozzaszodlasaban csak az egészségugyi és szocialpolitika terlletével szeretne foglalkozni,
melyhez tobb észrevétel és hozzaszodlas hangzott el.

Abban a szerencsés helyzetben van, hogy a vélemények tObbsége az &agazat megerbsitését a
koltségvetésben elfoglalt helyének erdsitését jeldlte meg. Véleménye szerint a koltségvetés
Osszeallitdsanal egységes elveket kell képviselni. Ebben minden politikusnak az egész mérlegelése utan
kell a sajat teriletének a helyét is megtalalni, és az elvek kdzott kell megkeresni a prioritasokat. Ehhez
szlkséges a tobbség egyetértése, ami szerinte megvan.

Azokat a javaslatokat, amelyek itt elhangzottak, nagyon fontosnak, jonak tartja. A késébbiekben azon fog
munkalkodni, hogy a kezdeményezéseket minél elébb bevezethessék, hogy a lakossag egészségi
allapota javulni tudjon. Meggy6z6dése, hogy a jelenlegi koltségvetés biztositia 2007-ben az
egészseégugynek, és a szocialpolitikdnak is a miikddését, megteremti azokat a feltételeket, hogy normalis
korulmények kodzott az eddig kialakitott szinvonalon tudja az énkormanyzat mikddtetni. Ez a szinvonal a
févarosban nem lebecsilendd, az elsék kdzott van.

A két fontos teriilet azt a tamogatast nem kapja meg, amit tavaly évben, mert az el6z6 években
elssorban az egészségugy jelentés kdltségvetési tamogatasban részesdilt a tdbbi agazathoz képest.
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Az Uj intézményrendszer kialakitdsa azonban a fenntartasi koltségek ndvekedésével is jar, ezt a
koltségvetés tartalmazza. Tovabbra is fontosnak tartja - az eddigi toérekvéseknek megfeleléen - az
egyensulyteremtd intézkedéseket, azokat az elképzeléseket, amelyek a betegek, a raszorultak jobb
ellatasat iranyozza eld. Jelzi, juliusig a képvisel6-testllet elé kerllnek azok a javaslatok, amelyek ez
iranyba mutatnak. Folytatni kell a haziorvosi rendelék kartalanitasat a torvénybdl addéddan. Most az a
feladat, hogy a mar atalakitott rendel6intézetekben rakényszeritsék a haziorvosokat, hogy a kialakitott
helyzetnek megfelel6en dolgozzanak, mert jelenleg ez nem igy torténik.

Tobb miszerre lenne sziikség, ezért inditvanyozza, hogy vasaroljanak eszkdzdket a laboratériumba, és a
szakorvosi rendel8intézet egyéb helyeire az északi bevételek terhére. Annak érdekében, a szocialis
terlleten az eddig kialakitott szintet megtarthassa az énkormanyzat, szervezeti atalakitasokra lesz
szlkség, melyet a jové honapban mar el is kezdenek. Orémmel kézli, hogy a kisebbségek és a civil
szervezetek segélyezése, tamogatasa csak kis mértékben csdkkent.

Az informatikai rendszer kialakitasa a Jahn Ferenc koérhazzal is fontos feladat, melyet palyazaton nyert
pénzzel probalnak megoldani.

Felhivja a figyelmet, hogy a nemrég bevezetett vizitdijat be kell szedni, és az el6irasoknak megfeleléen
kell befizetni, mert ez alapjan térténik néhany teriileten az OEP elszamolas. Kéri képvisel6-tarsait, hogy
az altala emlitett prioritasokat, alapelveket vegyék figyelembe az eléterjesztés elfogadasakor.

Podolak Sandor véleménye szerint most nem politizalni kellene, hanem a koltségvetéssel kellene
foglalkozni. Az el6bbi hozzaszdélasaban elmondta, mennyivel megnétt a terllete kiadasi lehetésége,
viszont a testulet tagjaiban nem merdl fel, hogy az ellenérzést kellene szigoritani, hogy a koltségvetést
tartani lehessen. Azok munkdjat kellene jobban er@siteni, akik a szakterlletik pénzfelhasznalasat
feligyelik, a bizottsagokét, a tanacsnokokét. Javasolja, hogy a testllet kérjen rendszeresen
elszamoltatast a kiadasokrél.

Borka-Szasz Tamas azt gondolja, hogy nehéz ugy vitatkozni, politikai vitat folytatni, ha az ember szavait
folyamatosan kiforgatjak. Leszdgezi, azt allitotta, hogy az elmult képvisel6-testileti Gléseken a FIDESZ
képvisel6i jo6 par olyan modositd inditvanyt hoztak, amelyek a kéltségvetési hianyt tobb szaz millié Ft-tal
terhelték volna meg.

Kétségtelen, hogy a most beterjesztett mddositd inditvanyok egyenlege minusz, tehat papiron csokkentik
a koltségvetési hianyt. Uzenete ettél fiiggetleniil igaz volt. Kifejti, szerinte mit lehet konszenzusnak,
kompromisszumnak nevezni. Véleménye szerint érdemben kellene targyalni az ilyen javaslatokrol.

Nem ért azzal egyet, hogy a kertulet ,harosi” részérél befolyd épitményadd bevételt elktlonitve kezelje, és
kizarolag csak erre a teruletre koltse el, mert ez esetben 6 is kérhetné ezt a sajat terlletére, a Szabd
telepre, de a Kertvarosiak, és a Kiralyerdeiek is csatlakozhatnanak. Mar a felvetés is politikai abszurd.
Ugy érzékeli ellenzéki képviselé-tarsai hozzaszoélasabdl, mintha ez a koltségvetés valami elvont dolog
lenne. A koltségvetésbdl lehet finanszirozni a csepeli kbzintézmények fenntartasat, az itt dolgozok bérét,
a fejlesztéseket, a varosiizemeltetését. Megallapitja, az északi terliletek eladasabdl szarmazé bevétel is
a kertlet fejlesztésére, a csepeliekre forditddik, a hasznat az itt él6k élvezik. Ezt tudomasul kellene venni.

Téth Janos megjegyzi, ma 6 is kdzbekiabalt a targyalas soran. Ezt azzal indokolja, hogy szerinte a mai
Ulésvezetés a politikai harcnak engedett teret. Ez az (ilés rosszabb volt, mint az el6z6 alkalommal.

A témaval kapcsolatban elmondja, hogy a tavaly tervezett hiany és az idei kdzott egy milliard Ft
kilénbség van a 2007.évi javara, ugyanakkor a helyi adéknal egy millidarddal tobb bevételre lehet
szamitani. Szerinte ez 2 milliard Ft-os kildnbség, ami azt jelzi, hogy igen nagy a probléma.

Jelzi, a benyujtott modositasok nem csak Harosrdl, hanem a Kirdlyerdei csatornazasok fejlesztéseérél,
felgyorsitasardl is szélnak.

A modositd csomag célja, a polgarmester Ur segitése, és hogy megfelelien a képviselé-testilet
hatarozatanak, miszerint 800-1100 milliard Ft k6zotti hianycsokkentést kell elérni.

Kozli, aktiv képviselének tartja magat, de a munkahelyi elfoglaltsagok miatt csak a bizottsagi és a
képvisel6-testiileti ilések azok, ahol a kiesé munkabért el lehet szamolni. A konzultaciok sajnos nem,
ezeért nem tud minden héten tdébb 6rat evvel a munkaval eltdlteni.

Borbély Lénard harom dologra reagal. Az egyik, kéri képvisel6-tarsait, hogy ne tegyék magukat
komolytalanna. Ha nem értenek meg egy kiegészité hatarozati javaslatot, akkor azt inkabb ne is hozzak
szoba. Azt nem javasolta, hogy a Csepelrél befolyé épitményadét Harosra koltsék teljes egészében. A
Harosiak kérése, hogy az altaluk befizetett épitményadét az 6 fejlesztéstikre koltsék.

A masik, az egyeztet6 targyaldsokkal kapcsolatban elmondja, hogy a FIDESZ - KDNP altaldban az
esetek 99%-ban mindig képviselteti magat. Abban az esetben, ha a posta ,elkeveri” a meghivot, akkor
oda nem tudnak elmenni, feltéve, ha azt valéban feladtak.
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A harmadik, felhivja a figyelmet, hogy itt 6ridsi nagy baj van. Ha a testulet tagjai komolyan vennék azt a
hatarozatot, hogy az északi pénzt csak fejlesztésekre forditjak, akkor valéban nagy probléma lenne.
Ebben az esetben a kdltségvetési hiany nem 3, 8 milliard Ft lenne, hanem kb. 5,3- 5,4 milliard Ft. J6,
hogy van észak-csepeli pénz, csak egy gond van vele, hogy ez a pénz el fog fogyni. Nem latja a
szandékot arra vonatkozéan, hogy - torvénysérté modon - mégis kifizetnék a févaros felé fennallo
tartozast. igy, ha nem fizet az 6nkormanyzat, a tartozas allomany megmarad, az észak-csepeli pénz
pedig el fog tlinni kilénb6zé csatornakon keresztil. Elképzelhetéen megvaldsulnak a fejlesztések, egy
kis pénzt bevonnak a miikédésbe, de egy-két éven belll ebbdl a pénzbél semmi nem marad, csak a
tartozas. Jelzi, el6bb-utdbb ténkre megy az dnkormanyzat, és akkor nem a polgarmester ur fog donteni a
csepeli gyekben, hanem egy csédbiztos.

Dobak Istvan elismeri, hogy a frakcidvezetd ur valéban sokat foglalkozhatott a kdltségvetéssel, de nem
ért egyet az elbterjesztésik alap koncepcidjaval sem. Ismerteti a médosité inditvany elsé két pontjat,
melyhez kritikai észrevételeket tesz. Nem érti, hogy akar a FIDESZ frakcio a csepeli kozosség erkolcsi
fejlédésével foglalkozni, amikor indirekt médon az erkdlcsi nevelést biztositd intézményt, mint a helyi TV-t
vagy a Csepel Ujsagot akarjak lehetetlen helyzetbe hozni, de mondhatna mas példakat is.

Megjegyzi, a kézpénzekre mindig van komoly javaslatuk, gondol itt a galvaniszap elszallitasara, ami
legalabb 250 millié Ft-ba kerilt volna. Szerinte ezek atgondolatlan javaslatok. Tamogatja az eredeti
el6terjesztés elfogadasat.

Téth Mihaly megallapitja, nincs tébb hozzaszdlas, a vitat lezarja. Felkéri az el6terjesztés készitdjét,
reagaljon az elhangzottakra.

Orosz Ferenc javasolja, hogy az északi tigyben ismét hallgassak meg az agazatvezet6 asszonyt.

Halmos Istvanné ismerteti, nincs semmiféle titok az északi pénzzel kapcsolatban. Mindkét frakciénak
meg lehet nézni az ezzel kapcsolatos informaciokat, egyik frakcié sem tud tdbbet a masiknal. Pontos
adatokkal rendelkeznek, hogy a bevételt eddig mire koltottek el.

Németh Szilard hozzaszdlasara reagalva elmondja, hogy a févarosi tartozasnak 2005-ig képz&dott
kételezettsége a févaros felé az északi bevételnek a része, vagyis a 2006. évi elSiranyzat kézott
szerepel. Mivel nem utaltak at el6iranyzat szinten, majd a pénzmaradvanynal fognak errdl targyalni, és
visszateszik, mint kotelezettséget, de nem szerepelhet a 2007. évi kdltségvetésben ez a kotelezettség.
Nem kell hozzatenni, mivel most a 2007. évi kdltségvetésrdl van szo6.

A 4. szamu kiegészitd hatarozati javaslat (2) pontjadhoz megjegyzése, hogy a helyi adét mar
beterjesztette a képvisel6-testilet, ez a koltségvetést érinti. Az oktatasi intézmények étkezési
hozzéjarulasaval kapcsolatos rendeletet mar megalkotta a képvisel6-testllet, az egyéb koltségtéritésekrol
az agazatban szintén dontott, és a szocidlis juttatasokkal kapcsolatos rendeleteket is mddositotta. Ennek
eleget tett az el6terjeszté.

A (3) bekezdéssel kapcsolatban leirtak szintén teljesliltek az eléterjesztés 9/a., 9/b. szamu melléklete
alapjan. Megjegyzi, mindig a Pénziigyminisztériumtol kapjak azokat a mutatdkat, ami alapjan ezt a két
évet kovetd koltségvetést bemutatjak. A tObb éves kihatassal jard kotelezettségeket pedig a 13. szamu
melléklet tartalmazza.

Mindenféle olyan kiegészitd mellékletet tartalmaz a koéltségvetés, amit a jogszabaly el6ir, és ami
gyakorlatilag a dontésben a képviseldket segiti, vagy informaciot szolgaltat.

Haros épitményadodjara vonatkozdan elmondja, hogy a hétvégi hazak utan az ott lakdk részben ad6znak,
50%-0s kedvezményuk van, igy éves szinten kb. 700. 000 Ft folyik be. Van néhany Uzlethelyiség, iroda,
Osszességében nincs 1 millié Ft. Megjegyzi, analitikus nyilvantartast az adélgyi iroda nem tud vezetni.

Orosz Ferenc oriil annak, hogy tébben, munkaidejikben szantak idét a témara, jo lenne, ha tébbszor
foglalkoznanak ezzel, legalabb ilyen komolyan, mint most.

Hangsulyozza, a koltségvetés a keriiletrdl szdl, és a testlletnek kell meghozni a dontést, ha akarja, ha
nem. Ez a kotelezettség nem harithato at. Szerencsés lenne, ha minél tébben azonosulnanak vele, mert
a végrehajtasban tobbek segitségére szamitanak. Egyetért azokkal, akik tovabbi egyeztetéseket
igényelnek, ezzel tébben foglalkoztak, de akkor részt kell venni ezeken a megbeszéléseken.

Az elfogadott kdltségvetési egyensullyal kapcsolatos elbterjesztés egy féléves munkat ad a testiletnek.
Az észak-csepeli ingatlanokkal kapcsolatos Ugyben 7-én lesz egy egyeztetés. Kéri, aki tud, vegyen részt,
ismerje meg részletesen is a témat, hogy ne kelljen allandban ezzel foglakozni.

Leszdgezi, ha térvénytelen a koltségvetés, akkor a modositasokat se birja el, és akkor azt nem kell
elfogadni. Ezt majd el kell donteni a szavazaskor. Kiemeli az egyeztetések fontossagat, a konszenzus
megteremtését.
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Kijelenti, a modosito javaslatok ellentétesek az ASZ allaspontjaval, tovabba nincsenek szinkronban a 15.
szamu melléklettel.

Ismerteti, harom képvisel6-tarsa vetette fel, ami szerinte létkérdés, hogy a koltségvetésnek van egy
bevételi oldala, és ha azzal nem foglalkoznak, akkor nem tudja, mire javasolnak kiadasokat.

Egyetért azokkal, akik fontosnak tartjak a bevétel ndvelését, a bizottsagok ellendrzését, az érdekeltség
novelést. Itt van tennivalod és lehetbség is.

Evek 6ta hiany van. Vannak olyan stratégiai tigyek, amelyekben évek 6ta nincs konszenzus: CSEPP TV,
Csepel Ujsag, POHI bévités, kdzterilet-feliigyelet, portal. Akkor ki kell mondani a testiletnek, hogy ezeket
az ugyeket le kell venni a napirendrdl, és nem szabad egy forintot sem rakélteni.

Javasolja a Csepp TV-nek, hogy menjen el a bizottsagi Ulésekre, hatha ott tébb javaslat lesz.

A kiegészit6 pontositasokat azért adtak, mert képviselé-tarsai kérték.

Kijelenti, valéban az északi pénzbdl garantalhaté Csepel fejl6dése, és ez egy biztonsagot ad a
folyamatos koltségvetési feladatok végrehajtasahoz. Ez hiba, vagy sem, ezen lehet vitatkozni.

Harossal kapcsolatos témardl a kdvetkezd Ulésen lesz bévebben szd, egyébként a kultertleti tgyekre
allami tamogatast is kap a kerllet, ez szerepel az 1/b. melléklet tablazataban is.

Reméli, hogy csédbiztos kirendelésére nem keriilhet sor, de azért, hogy ez a helyzet ne alljon fenn, sokat
kell dolgozni. Az PKEB elntkétél azt kéri, hogy legalabb az érté szandékig jussanak el.

Felmeril a kérdés, a demokraciaban az ellenzék oril, ha az énkormanyzat csédbe megy, de mi lesz
akkor?

Véleménye szerint ez a kdltségvetés a kerlletet szolgalja, lehet nem szeretni, biztosan van tdkéletesebb,
de ebben az anyagi helyzetben ennyit feladat vallalhato fel. Abban az esetben, ha ez a szandék tarthato,
még az egyensulyon is lehet valtoztatni. Jelzi, a kdvetkezd hdnapokban tobb elbterjesztés kerdl a testulet
elé, ami a kiadasi oldal csdkkentését jelenti.

Megkdszoni a véleményeket, a végrehajtasban egyuttmiikbdést kér képvisel-tarsaitol.

Toéth Mihaly ligyrendi hozzaszdlasnak ad helyt.

Németh Szilard ismerteti, a frakcid6 nevében benyujtott, a rendeletet is modositd elbterjesztést
visszavonja. Amennyiben beigazolddik, hogy mégis térvényes és szabalyszerl ennek a rendeletnek az
elfogadasa, akkor természetesen visszahozzak a képvisel6-testilet elé. Az 5 moddositd javaslatot
azonban tovabbra is fenntartja, mert a rendeletet ezek érdemben nem befolyasoljak.

Téth Mihaly a jegyz6 urnak ad szét.

dr. Szeles Gabor ismerteti, a 4-es szadmu kiegészité hatarozati javaslat elsé fordulata is tartalmaz egy
olyan megjegyzést, ami az UJKRB ulésén kérdésként is megfogalmazaodott, hogy a februar 15-ei hataridd
mit jelent. A jogalkoté nem azt dontétte el, hogy februar 15-ig az énkormanyzat képviselé-testiiletének
koltségvetési rendeletet kell alkotni, mert ez egy ésszerltlen dontés lett volna. Nem lehet id6ében
meghatarozni, hogy a vitak utan tébbszori el6terjesztésre mikor keril elfogadasra a rendelet. Vagyis a
benyujtas hataridejét hatarozza meg, jelen esetben 2007. februar 15. Ez februar 13-an megtoértént.

Téth Mihaly szavazasra bocsatja a médositd, majd az eredeti hatarozati javaslatokat.

193/2007.(11.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete - Németh Szilard madosité inditvanyat
elfogadva - ugy doént, hogy felkéri a Pénzlgyi, Ellendrzési, Kézbeszerzési Bizottsagot, vizsgalja meg a
2007. évi koltségvetési rendeletben Téth Mihaly polgarmester altal kdzolt kdzérdekl pénzigyi adatok
valodisagat, pontossagat.

A Pénzlgyi, Ellenérzési, Kdzbeszerzési Bizottsag a vizsgalt eredményétdl figgéen rendkivili, vagy a
soron kovetkezd képvisel6-testileti Glésen szamoljon be.

Hataridé: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2007. marcius 10.
Felelds: Borbély Lénard PEKB elndk

10 igen

16 nem
0 tartézkodas elutasitva
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194/2007.(11.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete — Borbély Lénard médosito inditvanyat
elfogadva - ugy dont, hogy a 2007. évi koltségvetési évben a kerilet ,harosi’ részérél befolyo
épitményado bevételt elkilonitve kezeli. Ennek érdekében az onnan befolyd bevételekrdl kiilon analitikat
vezet. A képvisel6-testiilet garanciat vallal, hogy az onnan befolyé 6sszeget csak és kizarolag a ,harosi”
fejlesztési tervek, valamint megvaldsitando fejlesztések elkészittetésére forditja.

Hataridd: elfogadasra: azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester
11 igen
15 nem
0 tartézkodas elutasitva
195/2007.(11.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete — Borbély Lénard madosité inditvanyat
elfogadva - ugy dont, felkéri Toth Mihaly polgarmestert, hogy a 2007. évi kdltségvetési évben - tekintettel
szigoru és szoros koltségvetési helyzetre - minden hénap 5-ig tajékoztassa a képvisel6ket, valamint az
egyes bizottsagok nem képvisel6 tagjait az ,&szak-csepeli pénz” jelenlegi helyzetérél. Ennek érdekében
minden alkalommal a nevezettek részére készlljon egy analitikus nyilvantartas a meglévd 6sszegrél, az
Osszeg kamatbevételeir6l, valamint az utolsé tajékoztatdé ota eltelt idészakban megvaldsult
pénzmozgasrol tételesen.

Az elsé tajékoztato elkészitésének, illetve benyujtdsanak hatérideje 2007. marcius 5.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
11 igen
16 nem
0 tartozkodas elutasitva
196/2007.(11.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete - Borbély Lénard modosito inditvanyat
elfogadva - ugy dont, felkéri Toth Mihaly polgarmestert, hogy a hataridé 2007. marcius 31-ei médositasa
mellett az 510/2006.(XI. 28.) Kt hatarozat rendelkezésének tegyen eleget. Ennek érdekében a kijelolt
hataridére terjesszen a képvisel6-testiilet elé egy javaslatot, amely a 2007. évi koltségvetésben
betervezett forrashianyt 800 -1100 millié Ft-tal csdkkenti.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2007. marcius 31.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
11 igen
16 nem
1 tartézkodas elutasitva
197/2007.(11.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete - Borbély Lénard modosito inditvanyat
elfogadva - ugy dont, hogy Téth Mihaly polgarmester ellen fegyelmi eljarast kezdeményez az
allamhaztartasroél szolo 1992. évi XXXVIII. Térvény 71. § (1), (2), (3) bekezdéseinek megsértése alapjan.

71.8 (1) A jegyz6 altal elkészitett koltségvetési rendelettervezetet a polgarmester februar 15-ig nyujtja be a képvisel6-
testliletnek. Ha a koltségvetési torvény kihirdetésére a koltségvetési évben kerill sor a benyujtasi hataridé a
koltségvetési torvény kihirdetését kovetd 45. nap.
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(2) A polgarmester a koltségvetési rendelettervezet benyujtasakor elbterjeszti azokat a rendelettervezeteket is,
amelyek a javasolt elSiranyzatokat megalapozzak, bemutatja a tébbéves elkdtelezettséggel jaré kiadasi tételek
késbbbi évekre vonatkozé kihatasait.

(3) A koltségvetési rendelettervezetben az 1997. évidl kezd6dben teljes korGien be kell mutatni a (2) bekezdésben
foglaltakat, beleértve a koltségvetési évet kdvetd 2 év varhato elGiranyzatait, amelyeket a koltségvetési év folyamatai
és athuzodé hatasai, valamint a gazdasagi el6rejelzések szerint allapitottak meg.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: az 6nkormanyzat képvisel6-testiilete
9 igen
18 nem
1 tartézkodas elutasitva
198/2007.(11.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete a 2007. évi koltségvetésérdl szold
rendelettervezet szévegét elfogadja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

19 igen
9 nem
0 tartozkodas elfogadva

9/2007.(1.27.)Kt. RENDELET

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete a 2007. évi koltségvetésérdl szold
rendeletét megalkotja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
19 igen
9 nem
0 tartézkodas megalkotva

Napirend 4. pontja: (47. sz. el6terjesztés)
Javaslat folyé6szamla hitelkeret megemelésére
Elbterieszté:  Téth Mihdly polgarmester

Téth Mihaly a kiegészités és valaszadas jogat atadja Halmos Istvanné agazatvezettnek.

Halmos Istvanné ismerteti, hogy a PEKB és a SZLEB egylttes Ulésén a bizottsagok elfogadtak a
javaslatot. Azonban azt javasoljak a testliletnek, hogy hatalmazzak fel a polgarmestert, hogy lehetéség
szerint 2007. december 31-ig, de legkésébb egyéves id6tartamra vonatkozéan késse meg a folydészamla
hitelkeret szerzddést. Ezzel kapcsolatban elmondja, hogy folydszamlahoz kapcsolédé hitelt a bank
egyébként is maximum csak egyéves idétartamra kot meg.

Néhany dologra felhivja a figyelmet. Az 6nkormanyzat hianya olyan nagy mértékd, hogy fel kell emelni a
folydszamlahitelt, mert masképp nem tudnak mikodni. Jelzi, az, hogy felemelik, nem azt jelenti, hogy
biztonsagosan mikddik, hanem, hogy biztonsagosabban fog miikédni az dnkormanyzat.

Néhany adatot ismertet az el6terjesztésben emlitetteken kivil. Mikor vesz fel folydszamlahitelt egy
gazdalkodo? Akkor, amikor likviditasi gondja van, és ahhoz hasznalja. De, mar toébbszér emlitette, hogy
6k a folydszamlahitelt folyamatosan hasznaljak. Az elmult évben 13 olyan banki nap volt, amikor az
onkormanyzatnak pozitiv volt az egyenlege. Tehat, a hiany feltétlenil indokolja, hogy folydszamlahitelt
vegyen igénybe az dnkormanyzat.

Megindokolja, miért ne december 31-ével kdssék meg a szerz8dést, hanem egyéves id6tartamra.
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December végén eld lehet késziteni a kbdzbeszerzést, és minden egyebet, de év végén nincsenek
bevételei az 6nkormanyzatnak. Tehat, ha figyelembe veszi a 2006. évi zar6 adatokat, az elmult
id6szakban fliggetlenil a hiany mértékétdl, az dnkormanyzatnak pozitiv volt az egyenlege, most viszont
az onkormanyzatnak negativ volt az egyenlege. Tehat, a hiany olyan mértékd, hogy azt gondolja, év
végével nem lehet ugy fordulni, hogy majd év végén koétik meg a folydszamlahitelt. Nagy a kockazata, és
ha még megfeleléen eld is készitik a kdzbeszerzést, akkor sem javasolja azt, hogy év végével kossék
meg a szerz6dést. A biztonsagosabb gazdalkodas érdekében, azt kéri, és azt javasolja, hogy egyéves
id6tartamra kdssék meg a folydszamla hitelszerzédést.

Té6th Mihaly ismerteti, hogy a bizottsagok kdzil az UJKRB elutasitotta, az OKISB tamogatta az 1. szamu
hatarozati javaslatot, a PEKB és a SZLEB elfogadasra ajanlotta, az imént emlitett javaslattal egyutt. A 2.
szamu hatarozati javaslatot az UJKRB kivételével a bizottsagok elfogadasra ajanlottak. Volt egy
kiegészité hatarozati javaslat a PEKB részérél, amelyrél majd szavazni fognak. Mivel bizottsagi elnoki
kiegészités nincsen, a kérdéseknek ad helyt.

Kérdések:

Borbély Lénard az agazatvezet6 asszonytodl kérdezi, igaz-e, hogy 2007. januarban a felvett bérhitel utan
10 millié Ft-os nagysagrendl kamatot kellett kifizetnie az dnkormanyzatnak? Ez a mult hét keddjén tartott
kbézbeszerzési birald bizottsagi tlésen hangzott el. Ha nem igaz, akkor mire vonatkozott ez a 10 millié Ft-
0s nagysagrendld kamatkiadas, amit bérhitel utan kellett fizetni?

Borka-Szasz Tamas véleménye szerint a PEKB altal elfogadott kiegészité hatarozati javaslat a bizottsag
sajat hatarozata. Kérdezi, szikséges-e errél a testliletnek szavaznia, hiszen értelmezése szerint a
bizottsag nem a testiilet elé szanta ezt a hatarozatot?

Toth Mihaly jelzi, a jegyz6 ur allasfoglalasat kéri majd ez Ugyben. Mivel tobb kérdés nincsen, a
kérdéseket lezarja, valaszadashoz ad szot.

Halmos Istvanné a kamattal kapcsolatos kérdésre valaszolja, j6l emlékszik a képvisel6 Ur, mert azt
mondta, hogy 10 millié6 Ft kamatot fizettek ki januarban. Ebbd&l 1 millié 400 ezer Ft volt a bérhitel kamata,
a tdbbi a folydszamlahitel kamata, mivel ilyen magas volt a folydszamlahitellk napi allomanya. Megjegyzi,
ez is indokolja a folydszamla hitelkeret megemelését.

Téth Mihaly rovid egyeztetés utan bejelenti, hogy a 76/2007.(11.19.)PEKB hatarozatban hozott kiegészitd
hatarozati javaslatrol nem kell a testlletnek szavaznia. Megjegyzi, nem igy kellett volna fogalmazni. A
kiegészitd hatarozati javaslat azt jelenti, hogy egy harmadik hatarozati javaslatot javasol a bizottsag. A
szandékot illetéen itt nem errél van szo.

Hozzaszolasok:

Borbély Lénard megvédi Borka-Szasz Tamast, mert emlékezete szerint ugy fogalmazott, hogy
kiegészit hatarozati javaslat a pénzligyi bizottsag sajat hataskorében.

Az anyaggal kapcsolatban az a véleménye, hogy ha most megemelik a folydszamla hitelkeretet, - ami a
likviditasi gondjukat adott esetben enyhiti, illetve nagyobb biztonsagérzetet ad - el fogjak zalogositani
Csepel jovéjét. Nem csak az észak-csepeli pénz elkoltésével, hanem ezzel a megemeléssel is. Ugy
gondolja, nem csak 2010-ig érdemes el6regondolkodni, mert akkor ugyan lejar egy ciklus, de Csepel
élete folytatodik tovabb. Kéri, hogy aki 2010 utan gondolkodik, az jol fontolja meg, hogy fog szavazni erre
a felemelésre.

Borka-Szasz Tamas elmondja, hogy az agazatvezet6 asszony olyan informaciét mondott most el a
testileti Glésen, aminek a bizottsag nem volt tudataban, amikor az 1. szamu hatarozati javaslathoz a
modositd inditvanyat megtette. Bar a bizottsag dontését utdlag megvaltoztatni nyilvan nem lehet,
azonban képvisel6ként arra kéri tarsait, hogy az eredeti hatarozati javaslatot szavazzak meg.

Kal Karoly javasola az eredeti hatarozati javaslatban az egyéves id6tartamra sz6l6
szerz8désmegkodtést. Megjegyzi, ez nem konkrét hitel, nem 2 milliard Ft hitelt vesz fel az dnkormanyzat,
amit elkdltenek, és nézik, mibél adjék vissza. Ez a folydszdmla szerz6dés arrdl szdl, hogy ha likviditasi
gond van, akkor az OTP az éppen hianyzo 6sszegnek megfeleléen kiegészit. Nyilvanvaldéan ennek a
rendelkezésre allasi dija terheli az dnkormanyzatot, illetve igénybevétel esetén a kamata is.

20



Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete 2007. februar 27-i jegyz6kényve

Téth Mihaly megallapitja, hogy t6bb hozzaszdélas nincsen, az elbterjesztének ad szo6t.

Halmos Istvanné megjegyzi, Borbély Lénard észrevételét Kal ar tokéletesen megvalaszolta. A kamattal
kapcsolatos kérdésre adott valaszat pontositja: Pontosan 1, 1 millié Ft volt a bérhitel kamata januarban,
és 7,5 millié Ft a folydszamlaé. Tehat 8,6 millio Ft-rél van sz6, nem pedig 10 milliérol.

Téth Mihaly szavazasra bocsatja a PEKB 1. szamu hatarozati javaslathoz tett modositd inditvanyat,
jelezve, hogy azt az eléterjeszté nem tamogatja.

199/2007.(11.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete — a 74/2007.(11.19.)PEKB
hatarozatban tett modosito inditvany figyelembevételével — Ggy dont, hogy az elbterjesztés 1. szamu
hatarozati javaslatanak utols6 mondata helyébe a kdvetkez6 szdvegrész kerdl:

.Felhatalmazza a polgarmestert — az eljarast kovetéen - lehetéség szerint 2007. december 31-ig, de
legkésbébb egy éves id6tartamra vonatkozé folydszamla hitelkeret szerz6dés megkotésére.”

Hataridé: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
0 igen
28 nem
0 tartézkodas elutasitva

Toéth Mihaly szavazasra bocsatja az eredeti hatarozati javaslatokat.

200/2007.(11.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy doént, hogy a folybészamla
hitelkeret 6sszegét 1.500.000.000,- Ft-rél 2.000.000.000,- Ft-ra médositja. Felkéri a polgarmestert, hogy
a folyészamla hitelkeret emelésével kapcsolatban a kézbeszerzési eljarast folytassa le. Felhatalmazza a
polgarmestert — az eljarast kovetéen — az egy éves id6tartamra vonatkozé folydészamla hitelkeret
szerz8dés megkotésére.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2007. marcius 31.
Felelbs: elfogadasért: Toéth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Halmos Istvanné agazatvezetd

19 igen
9 nem
0 tartdzkodas elfogadva
201/2007.(11.27.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete kodtelezettséget vallal arra, hogy a
folydszamla hitelkeret szerz6dés modositasabol adddo tobbletkiadasokat szilkség esetén a 2007. évi
koltségvetésébe betervezi és az adossagszolgalati kotelezettségeit minden mas fejlesztési kiadast
megelézéen folyamatosan teljesiti.

Hataridd: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2007. december 31.
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasert: Halmos Istvanné agazatvezetd

19 igen
9 nem
0 tartézkodas elfogadva
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Napirend 5. pontja:

Egyebek
Koézérdekii bejelentések
Testiileti (ilés marcius 27.

Téth Mihaly bejelenti, hogy a marciusi testtileti Glés valdsziniileg 27-ére lesz elékészitve.

Bizottsagi hatarozatokkal kapcsolatos kérés a bizottsagi elIn6kok felé

Dr. Szeles Gabor az el6z6 napirendre visszautalva, egy kérést fogalmaz meg a bizottsagok elndkei felé.
Természetesen vannak olyan lgyek, amik a bizottsag altal targyalt napirendhez kapcsoldédnak, de nem
az elbterjesztés részei. A jovére nézve kéri, hogy a napirend lezarasa utan kilon legyenek meghozva az
ilyen hatarozatok, és akkor nincs az a zavar, mint ami most volt.

2007. marcius 4. orszagos és teriileti kisebbségi 6nkormanyzati valasztas

Bernadné dr. Faragé lIbolya tajékoztatja a testiletet arrdl, hogy 2007. marcius 4-én (vasarnap)
vélasztasra kerll sor. Az orszagos és a teruleti kisebbségi dnkormanyzati valasztdsokat bonyolitjak le,
ami Csepelt is érinti. Ez egy elektori valasztas, tehat a 2006. oktdberében megvalasztott kisebbségi
Onkormanyzati képvisel6k, mint elektorok valasztjak meg az orszagos és a terileti, esetiikben a févarosi
kisebbségi dnkormanyzatokat. Kampanycsend nincs.

Tdjékoztato északrol marcius 7. 14 o6ra
Gazdasdgi Program marcius 6. 16 ora

Orosz Ferenc bejelenti, hogy marcius 7-én, 14 érakor északrol, az 6t szakért részvételével, teljes kori
tajékoztatast adnak, minden dokumentum megtekinthetd, az anyagot mar kikuldték

Kedden postazzak a Gazdasagi Programot, mindenkinek elkildik a gépére. Az e témaban dolgozé
bizottsag tagjait 16 6rara varjdk megbeszélésre.

Ado befizetési hataridék

Vlahovics Maria rovid tajékoztatast ad az adoé befizetési hataridékrél. A megemelt épitményadordl szolo
hatarozatokat e héten az dsszes épitménytulajdonos kézhez kapja. A befizetés hatarideje marcius 19.

A talajterhelési dij befizetésének hatarideje marcius 31. Jov6 héten kildik ki az értesitdket.

2007. januar 1-t6l a személygépkocsik teljesitményik és a koruk alapjan ad6éznak. A kedvezmények
megvaltozasa miatt néhany tehergépjarminek is megvaltozik az addja. Marcius végétél postazzak ki a
hatarozatokat.

Telefon, Internet szerz6dés
Borbély Lénard emlékeztet ra, volt a pénziigyi bizottsagnak sajat hataskérben egy olyan inditvanya,

hogy a telefon, Internet, egyéb szolgaltatdsokkal kapcsolatban torténjen valtozas, kdssenek Uj
szerz8dést, sokkal elébnydsebb feltételek mellett. A jegyz6tél kérdezi, tortént-e elérelépés ez tigyben?

Dr. Szeles Gabor valaszolja, nem tértént meg a személyi egyeztetés. Természetesen a bizottsag
dontését tiszteletben tartjak, és a javaslat elkészdil.
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Tajékoztatd a képviselbk 2007. évi vagyonnyilatkozatainak attekintésérdl

Dr. Kiss B. Mihaly tajékoztatja a testiiletet arrdl, hogy az UJKRB 2007. februar 22-én, zart (lés
keretében attekintette a képvisel6k 2007. évi vagyonnyilatkozatait. A 72/2007.(11.22.)UJKRB
hatarozataban elfogadta azokat, tudomasul vette, és nincs olyan észrevétele, ami barmilyen tovabbi
intézkedést igényelne.

Téth Mihaly mivel tobb kdzérdekl bejelentés nincsen, megallapitja, hogy a testlleti tlés napirendjeit
megtargyaltak. Megkdszoni a részvételt, és 12 6ra 30 perckor bezarja az (lést.

K.m.f.
Téth Mihaly dr. Szeles Gabor
polgarmester jegyz6
A jegyzékonyvet készitette: Csala Katalin 4., 5. napirendi pontok
Csoka Andrea 3. napirendi pont
Dézsané Kosztyi Eva 3. napirendi pont
Fehér Laszléné 1., 2. napirendi pontok

Majorné Sandor Beata 3. napirendi pont

A jeqyz6ékonyvet ellendrizte: Abrahamné Turner Rita
Szervezési Irodavezet6
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