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Budapest-Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete 2008. februar 21-én (csutortokon) 9,00 orai
kezdettel a Csepeli Munkasotthon rendezvénytermében (1211 Budapest, XXI. ker. Arpad u. 1.
foldszint) megtartott Glésérdl.

Jelen vannak:

Osszesen:

Toth Mihaly polgarmester
Orosz Ferenc alpolgarmester
Horvath Gyula alpolgarmester

Abel Attila, Balogh Erné, Balogh llona, Bartha Karoly, Borbély Lénard,
Batky Endre, Borka-Szasz Tamas, dr. Borsany Gyoérgy, Dobak Istvan,
Garday Balazs, Gergely Istvan, Glavanov Miklos, Gocza Daniel, dr. Gulyas
Gabor, Kal Karoly, dr. Kiss B. Mihaly, Morovik Attila, Németh Szilard,
Podolak Sandor, Polyakné Hajas llona, Szuhai Erika, Takacs Jozsef, Téth
Janos, Vincze Miklés, Zanati Béla, Zupkd Janos.

29 képvisel6

Tanacskozasi joggal jelen vannak:

dr. Szeles Gabor jegyz6

Bernadné dr. Farago Ibolya
Podolak Gyorgy
Abrahdmné Turner Rita

Becsei Dénes
Cserteg Imre

Fehérvari Csabané
Gaborné Aczél Agnes
Halmos Istvanné
Kernné dr. Kulcsar Déra

Lombos Antal

aljegyz6

orszaggyulési képviseld

Szervezési Iroda, irodavezetd

OMISA agazatvezet6

Varosépitési Iroda irodavezetd

Gyamdugyi Iroda, irodavezetd

Csepeli Szocialis Szolgalat vezetéje
Varosgazdalkodasi Agazat agazatvezet6
Igazgatasi Iroda mb. irodavezetd

Szocialis Egészségligyi Agazat, agazatvezetd

Papp Gyulané

dr. Polgar Gyoérgy
dr. Polinszky Tibor
Szegvari Etelka
Szenteczky Janos
Trzasko Viktor
Viszkievich Ferenc
Vlahovics Maria

Jelen vannak még:

dr. Bukucs Balazs
Csoka Andre
Damm Maria
Domonkos Csaba

Humanpolitikai és Uzemeltetési agazatvezeté
politikai fétanacsado

fé6épitész, Varosrendezési Iroda mb. irodavezet6
Varosgazdalkodasi Agazat munkatarsa
CSEVAK Zrt. vezérigazgaté

OSZl intézményvezetd

Csepeli Egészségligyi Szolgalat, igazgato
Adoulgyi Iroda irodavezet6-helyettes

Szocialis Iroda, irodavezetb-helyettes

Szervezési Iroda munkatarsa

Szocialis és Egészségiigyi Agazat munkatarsa
Polgari Védelmi Ilgazgatdsag XXI.Ker. Kirendeltség
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Donnert Karoly
Dézsané Kosztyi Eva
dr. Takacs Imre
Farkas Gyorgy
Gyenei Nandor
Horvath Moénika
Lakatos Sandorné
Majorné Sandor Beéta
Olah Istvanné

Pusztai Gabor
Ringbauer Janos

S. Szabé Ferenc
Simonné Visontai Edit
Szegvari Etelka
Szlavik Zoltan
Tuncsik Csaba

Vida Istvan

Csepel Ujséag, ujsagiréd

Szervezési Iroda, munkatarsa

koényvvizsgalo

Informatikai Iroda, irodavezetd

CSEVAK Zrt. altalanos helyettes

OTP

Piacfejl. és Uzemeltetd Kit. igyvezetd igazgatd
Szervezési Iroda munkatarsa

kbzrend- és kdzbiztonsagi fdmunkatars
fejlesztési fbmunkatars

OMISA munkatarsa

protokoll és nemzetkozi tgyintézé

Informatikai Iroda munkatarsa
Varosgazdalkodasi Agazat munkatarsa
stratégiai fétanacsadé

Csepeli Egészségligyi Szolgalat, pénzigyi és
szamviteli osztalyvezet®

Csepp TV Kft. Ugyvezetd igazgato

Téth Mihdly idvozli a testllet tagjait, az allandé meghivottakat, érdekl6déket és a sajtod
képvisel6it. Megallapitja, a testulet 29 fével hatarozatképes.

Bejelenti, hogy a SZLEB tagja, Kalmar Lajos volt 6nkormanyzati képviseld, e hé 17-én varatlanul
elhunyt. Kéri, 1 perces néma felalldssal emlékezzenek meg réla.

Jelzi, a meghivo elkésziilte utan Abel Attila a SZLEB elnoke, és Borbély Lénard a PEKB elndke
-Képviselbi inditvany az egycsatornas gyljt6kémények (termoform kémények) és egyedi
kémények feltjitasanak tamogatasara” cimmel 55. sz. el6terjesztést nyujtottak be, melyet 6nallé
képvisel6i inditvanyként javasol 29. pontban targyalni.

Hozzaszoélasok:

Té6th Janos javasolja, hogy az altala benyuijtott ,Javaslat a TESCO GLOBAL ARUHAZAK Rt. altal
fizetett adomany 6sszegének &atvezetésére az Onkormanyzat Infrastruktura Keretéhez tartozo
szamlara” cimi 37. sz. elGterjesztést a 7. napirendi pont utan targyaljak, mert befolyasolhatja a
koltségvetést.

Borka-Szasz Tamas az alabbi Gigyrendi javaslatokat teszi:

- a nyilt Glés 1. napirendi pontjaként targyaljak a ,Rendelettervezet Budapest XXI. Keriilet
Csepel Onkormanyzata 2008. évi kéltségvetésérdl” cimi 40. sz. elbterjesztést,

- vegyék le napirendrél az ,Onallé képviselé inditvany a marcius 9-i szociélis népszavazas
eredményessége érdekében, a kbzpénzen fenntartott csepeli médiaban megjelentetendd,
képviselS-testiileti felhivasra” cimd 50. sz. elbterjesztést azzal az indokkal, hogy a képvisel6-
testiletnek nem feladata, hogy a népszavazas urlgyén partok kampanyat tdmogassa, illetve
kampanyt folytasson,

- ne targyaljak meg polgarmester Ur altal helyszinen beterjesztett ,Képviseléi inditvany az
egycsatornas gyljtbkémeények (termoform kémények) és egyedi kémények feldjitasanak
tamogatasara” ciml 55. sz. elbterjesztést azzal az indokkal, hogy jegyzd ur részletes jogi
torvényességi észrevételt tett, melyben sulyos kifogasokat fogalmazott meg, jelen formajaban
targyalasra alkalmatlan.

Borbély Lénard tajékoztatia Borka-Szasz Tamast, hogy jegyzd ur észrevételét el6zetesen
megkaptak, melynek tliikrében modositottak az elbterjesztést.

dr. Szeles Gabor pontositasként elmondja, hogy volt egy el6zetes anyag, amit véleményezett és
visszakuldott. Ahhoz képest az el6terjesztdk Uj javaslatot készitettek, melyhez szintén kapcsolédik
egy jegyz8i torvényességi észrevétel. Véleménye szerint Borka-Szasz Tamas a masodikra
hivatkozik.

Kal Karoly javasolja, hogy a ,Javaslat a Budapest XXI. Kertilet Szallité utcai 209961/25 hrsz-u
ingatlannal kapcsolatos el6véasarlasi jog gyakorlaséra” ciml 46. sz. elbterjesztést vegyek le
napirendrél, mert a TB ugy dontétt, nem all rendelkezésre az az informacié, amely alapjan ebben
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allast tudott volna foglalni, és azdta sem érkezett, amely alapjan meg tudna targyalni. Az SZMSZ
szerint a TB javaslata szikséges a testlleti dontés el6tt.

Borbély Lénard ligyrendi hozzaszolasaban elmondja, hogy jegyzé Ur masodik észrevételét nem
kaptak meg. Nem tartja becslletes dolognak ugy levenni egy el6terjesztést, amit ellenzéki
képvisel6k készitettek, hogy annak megtargyalasara lehetéség sincs. Az elbterjesztés kapcsolodik
az Otm. lakéspalyazatahoz, mellyel tdbb csepeli panellakas 80 eFt-ot tudna elnyerni, ezért kéri,
hogy Borka-Szasz Tamas vonja vissza a levétellel kapcsolatos javaslatat.

Téth Mihaly megjegyzi, a kormanyzati tdmogatas és az elbterjesztett képvisel6i inditvany nem
ugyan arrol szol.

dr. Borsany Gyorgy ugyrendi hozzaszolasaban elmondja, szintén kéri a 46. sz. elbterjesztés
napirendrdl valo levételét, mivel a szerzédés lényeges feltételei, amit a Ptk. kordlir, nem allnak
rendelkezésre. Erdemben nem tudnak donteni.

Kal Karoly jelzi, azért kéri az 55. sz. kéményekkel kapcsolatos anyag levételét, hogy a készitdk
adjak meg a lehetéséget a PEKB-nak és a TB-nek allasfoglalasra, javaslattételre testlleti dontés
elétt. Mivel a helyszinen kaptak meg az anyagot, javasolja, hogy marciusi testlleti Glésen vegyék
fel napirendre, miutan a PEKB és a TB is targyalta.

Téth Mihaly megallapitja, tdbb hozzaszdlas nincs. Szavazasra bocsatja az tgyrendi javaslatokat.

54/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete — Toth Janos Ggyrendi
javaslatara - ugy doént, hogy a ,Javaslat a TESCO GLOBAL ARUHAZAK Rt. éltal fizetett adomany
bsszegének atvezetésére az Onkorményzat Infrastruktiura Keretéhez tartozd szamlara” cimi 37.
sz. el6terjesztést a 7. napirendi pontban targyaljak.

Hataridé: azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester
12 igen
7 nem
9 tartézkodas elutasitva

Toéth Mihaly jelzi, Borka-Szasz Tamas javaslataval kapcsolatban egyeztetett dr. Szeles Gaborral,
a koltségvetést nem lehet a 2007. évi rendelettervezet médositasaval kapcsolatosan megkertlni,
elébb a zarasrdl kell targyalni. A maga részérdl a javaslatot nem tamogatja. Mddosité javaslata,
hogy a 2007. évi koltségvetési rendelettervezet az 1. napirend legyen, majd a 2008. évi
koltségvetési rendelettervezet a 2. napirendi pont legyen.

dr. Szeles Gabor jelzi, ligyrendi javaslatrdl a képvisel6-testilet vita nélkil dont. Az eredeti javaslat
Borka-Szész Tamas részérdl az volt, hogy a 2008. évi koltségvetési rendelettervezet legyen a nyilt
Ulés 1. napirendi pontja.

To6th Mihaly szavazasra bocsatja Borka-Szasz Tamas modosito javaslatait.

55/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertiilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete — Borka-Szasz Tamas lgyrendi
javaslatara - agy dént, hogy a ,Rendelettervezet Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata
2008. évi koltségvetésérél” cimli 40. sz. elbterjesztést a nyilt Ulés 1. napirendi pontjaként
targyaljak.

Hataridé: azonnal
Felels: To6th Mihaly polgarmester
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1igen
19 nem
8 tartozkodas elutasitva
56/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete — Borka-Szasz Tamas lgyrendi
javaslatara - ugy doént, hogy a ,Képviselbi inditvany az egycsatornas gyljtékéemények (termoform
kémények) és egyedi kémények felljitasanak tédmogatasara” ciml 55. sz. elGterjesztést ne
targyaljak.

Hatarido: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
16 igen
12 nem
1 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly szavazasra bocsatja Kal Karoly és dr. Borsany Gydrgy javaslatat.

57/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete — Kal Karoly és dr. Borsany
Gyorgy ugyrendi javaslatara - ugy doént, hogy a ,Javaslat a Budapest XXI. Kerilet Szallité utcai
209961/25 hrsz-u ingatlannal kapcsolatos el6vasariasi jog gyakorlasara” cimi 46. sz. el6terjesztést
leveszi napirendrél.

Hataridé: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
20 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Téth Mihaly az altala megfogalmazott mddosité inditvanyt nem terjeszti dontésre. Szavazasra
bocsatja Borka-Szasz Tamas ligyrendi javaslatat.

58/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete — Borka-Szasz Tamas lgyrendi
javaslatara - ugy dént, hogy az ,0nallé képviselé inditvany a marcius 9-i szociélis népszavazéas
eredményessége érdekében, a kbézpénzen fenntartott csepeli médiaban megjelentetendd,
képviselS-testiileti felhivasra” cim( 50. sz. el6terjesztést ne targyaljak.

Hataridé: azonnal
Felels: To6th Mihaly polgarmester
17 igen
10 nem
2 tartozkodas elfogadva

Téth Mihaly szavazasra bocsatja a médositott napirendet.

59/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete — az 56, 57, 58/2008.(11.21.)Kt.
szamu hatarozatok figyelembevételével — napirendjét az alabbiak szerint allapitja meg:
Tajékoztato az el6z6 testiileti lilés 6ta végzett munkarol
El6ado: Téth Mihaly polgarmester
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Tajékoztaté a Polgarmesteri Hivatalban lefolytatott 2007. évben lefolytatott
ligyfél-elégedettség mérésrél (T-080221)
El6add: dr. Szeles Gabor jegyz6

Tdjékoztato a 219/2007.(11l.26.)Kt. szamu hatadrozat végrehajtasaval
osszefiiggd Kt. eloterjesztés el6készitésérol
Készit6: Orosz Ferenc alpolgarmester

ZART iilés:

Napirend 1. pontja: (52. sz. el6terjesztés)
Javaslat a 2008. évi ,,CSEPELERT” dij odaitélésére
Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 2. pontja: (49. sz. el6terjesztés)
Javaslat szavazatszamlalé bizottsdgi tagok és pottagok megvalasztasara, athelyezésére
Eléterjeszt6: dr. Szeles Gabor jegyzé

Napirend 3. pontja: (36. sz. el6terjesztés)
Javaslat szocidlis tamogatdsok ligyében benyujtott fellebbezések targyaban
Elbterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

NYILT iilés:

Napirend 4. pontja: (35. sz. el6terjesztés)
Javaslat tag delegaldasara a Heim Pal Gyermekkdrhaz Tulajdonosi Feliigyelé Tandcsaba
El6terjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Napirend 5. pontja: (45. sz. el6terjesztés)

Rendelettervezet a Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata 2007. évi kéltségvetésérél
sz6l6 24/2007.(V.15.)Kt. rendelettel, a 26/2007.(VI.26.)Kt. rendelettel, 28/2007.((IX.25.)Kt.
rendelettel valamint a 41/2007.(X1l.18.)Kt. rendelette]l médositott 9/2007.(11.27.)Kt rendelet
modositdasarol

Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 6. pontja: (40. sz. el6terjesztés) )
Rendelettervezet Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormdnyzata 2008. évi kéltségvetésérél
Eléterjeszt6: Téth Mihaly polgarmester

Napirend 7. pontja: (41. sz. el6terjesztés)
Javaslat folyészamla hitelkeret igénybevételének meghosszabbitasdra
Elbterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 8. pontja: (27. sz. elbterjesztés)
Rendelettervezet a fiatal hazasok elsé lakashoz jutasanak tamogatasarol

Elbterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 9. pontja: (43. sz. el6terjesztés)

Rendelettervezet Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata tulajdonaban &ll6 lakds
céljara szolgalé ingatlanok elidegenitésérél sz616 32/2003.(X1.28.)Kt. rendelet médositasara
Eléterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Napirend 10. pontja: (31. sz. el6terjesztés)

Rendelettervezet a személyes gondoskodds keretébe tartoz6 egyes szocialis és
gyermekjoléti ellatasokrol sz6lé6 27/2003.(X.21.) Budapest-Csepel Onkormanyzata Kt.
rendelet moédositasara

Elbterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester
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Napirend 11. pontja: (30. sz. el6terjesztés)

Javaslat a Budapest XXI. keriilet ll. Rakéczi F. at 9/A. cimd, 210130/0/A61 hrsz-u ingatlan
megvasarlasdra

El6terjeszt6: Szenteczky Janos vezérigazgatod

Napirend 12. pontja: (48.sz. el6terjesztés)

Javaslat a Budapest XXI. keriilet Bajaki Ferenc u. 58. sz. alatti 210380 hrsz-u ingatlan
megvasarlasarol sz6l6 17/2008.(1.24.)Kt. szamu hatdarozat moédositasdra

Elbterjeszt6: Szenteczky Janos vezérigazgatd

Napirend 13. pontja: (32/2. sz. el6terjesztés)

Javaslat 2007. évi koltségvetésben szereplé Park és jatszotér rekonstrukcion beliil a
kutyafuttatok listajanak moédositasara

Eléterjeszt6: Szenteczky Janos vezérigazgatod

Napirend 14. pontja: (34. sz. eléterjesztés)
Javaslat haziorvosi praxis miikédtetésével kapcsolatos déntésre
Eléterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Napirend 15. pontja: (33. sz. eléterjesztés)
Javaslat diagnosztikai eszk6z6k beszerzésére
Elbterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Napirend 16. pontja: (28. sz. el6terjesztés)

Javaslat Budapest XXl. Keriilet Csepel Onkormanyzata Kézoktatasi Esélyegyenléségi
Programja Intézkedési tervének médositasara

Eléterjesztd: Zanati Béla OKISB elndke

Napirend 17. pontja: (29. sz. eléterjesztés)

Javaslat a Kisebbségi és Civil Szervezeti Munkacsoport 2008. évi feladattervére, valamint a
telepliilési kisebbségi 6nkormanyzatok és a helyi civil szervezetek részére a 2008. évre sz06l6
palyazati kiirdsokra

Elbterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Napirend 18. pontja: (42. sz. eléterjesztés)
Javaslat a teleplilési kisebbségi 6nkormanyzatok 2008. évi elhelyezésére
El6terjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Napirend 19. pontja: (38. sz. eléterjesztes)
Javaslat a Csepeli Roman Onkormanyzat kérelmének elbirdlasara
Eléterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Napirend 20. pontja: (47. sz. elSterjesztés)
Javaslat Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata parkoldsi koncepcidjdra
ElSterjeszté: dr. Borsany Gyodrgy koordinacids tanacsnok

Napirend 21. pontja: (37. sz. el6terjesztés)

Javaslat a TESCO GLOBAL ARUHAZAK Rt. dltal fizetett adomény 6sszegének dtvezetésére;
az Onkormanyzat Infrastruktura Keretéhez tartozé szamléra

El6terjesztd: Toth Janos képviseld

Napirend 22. pontja: (26. sz. eléterjesztés)
Beszamolé Csepel nemzetké6zi kapcsolatairdl
Eléterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Napirend 23. pontja: (44. sz. el6terjesztés)
Beszamol6 a Képviselb-testiilet hatarozatainak végrehajtasarol
Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester
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Napirend 24. pontja: (51. sz. elGterjesztés)
Onallé képviselbi inditvany emlékmii (kopjafa) allitas kezdeményezése céljabdl
Készitette: Németh Szilard képviseld

Napirend 25. pontja: (54. sz. eléterjesztés)
Javaslat helyi népszavazas kezdeményezésére
Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 26. pontja: (53. sz. eléterjesztés)

Interpelldacio Toth Mihaly polgarmesterhez

Rendben van-e minden a Csepeli Szocialis Szolgalat haza tajan?
Készitette: Németh Szilard képviseld

Napirend 27. pontja:

Egyebek
Hatarido: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
19 igen
0 nem
1 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly megadja a sz6t Kél Kérolynak, akinek tgyrendi javaslata van.

Kal Karoly elmondja, az el6z6ekben kérte, hogy a ,Képvisel6i inditvany az egycsatornas
gytjtékemények (termoform kémények) és egyedi kémények feldjitasanak tamogatasara” cimi 55.
sz. el6terjesztést ne targyaljak, de a marciusi testileti Glésen vegyék napirendre a PEKB és a TB
véleményezésével.

Téth Mihaly szavazasra bocsatja a javaslatot.

60/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete — Kal Karoly tgyrendi
javaslatara - ugy doént, hogy a ,Képviseli inditvany az egycsatornas gydjt6kémények (termoform
kémények) és egyedi kémények feldjitasanak tamogatasara” cimi 55. sz. el6terjesztést a marciusi
testuleti Ulésen veszik napirendre a PEKB és a TB véleményezésével.

Hataridé: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
23 igen
2 nem
3 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly megadja a sz6t Toth Janosnak, akinek dgyrendi javaslata van.

Toth Janos az 55. sz. el6terjesztés kapcsan javasolja, hogy az el6terjeszték is kapjak meg az
anyagokat, ne csak az MSZP frakcio.

dr. Szeles Gabor elImondja, az anyag a testlleti Ulést megel6z&en mindenkinek ki lett osztva.

Téth Mihaly szavazasra bocsatja a javaslatot, mely szerint mindenki kapja meg az anyagot.
Tudomasa szerint mindenki a helyszinen kapta meg az 55. sz. elSterjesztést.

61/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete — Toth Janos Ggyrendi
javaslatara - ugy dént, hogy a képvisel6-testilet minden tagja kapja meg az el6terjesztéseket.
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Hatarido: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
19 igen
3 nem
2 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly elmondja, a testiilet zart Uléssel folytatja munkajat.
A zart lilésrdl kiilon jegyz6kdnyv készlilt. (jkv.ird)

Téth Mihaly bejelenti, hogy a zart Ulésen személyi kérdésekben dontéttek. Az érintetteket a
szokasos modon tajékoztatni fogjak. Felsorolja a ,Csepelért” dijban részesitett személyeket és
szervezeteket.

Napirend 4. pontja: (35. sz. el6terjesztés)
Javaslat tag delegdldsdra a Heim Pal Gyermekkorhaz Tulajdonosi Feliigyel6 Tandcsaba
Eléterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Toth Mihaly megallapitja, szobeli kiegészités nincs. A SZLEB-nek mddosito javaslata van, melyrdl
szavazni fognak. Megadja a sz6t Abel Attila bizottsagi elndknek.

Abel Attila emlékeztet arra, hogy a Jahn Ferenc Feliigyeld Bizottsagaba két tagot delegaltak,
akiket az MSZP javasolt, elétte nem tortént egyeztetés. A FIDESZ frakcié akkor Dobak Istvan
delegaldsaval egyetértett, a masik delegalt taggal nem. Ezért ugy gondoljak, hogy a jelenlegi
el6terjesztés targyaban lehet6séget kell adni arra, hogy egy olyan orvost delegaljanak, aki a
FIDESZ és az MSZP allaspontjat is tudja képviselni.

Téth Mihaly megallapitja, kérdés nincs.
Hozzaszdlas:

Kal Karoly hangsulyozza, a Heim Pal Gyermekkdrhaz Tulajdonosi Felligyel6 Tanacsaban a
delegaltnak azt kell feligyelnie, hogy milyen pénzlgyi finanszirozasi rendszerben és hogyan
gazdalkodnak. Soos Attila ebben szakember, ezért egyetért a személyével.

Németh Szilard elmondja, a févaros altal fenntartott egészségulgyi intézmények Feliigyeld
Tanacsaban az a gyakorlat alakult ki, hogy az Egészségugyi Bizottsagbdl delegalnak elndkat,
alelnékot. Valamint minden egyes frakcio lehetéséget kap arra, hogy egy-egy Fellgyeld
Tanacsban részt vegyen, a munkaban egyéb érdekeket is, mint a varost éppen iranyité frakcio
érdekeit, meg tudjon jeleniteni. Lehet azon vitatkozni, hogy orvos szakemberre, vagy pénzigyi,
szamviteli szakemberre van sziikség, de azon nem lehet, hogy olyan aranyban kell a tagokat
delegalni, amilyen aranyban bizalmat kaptak a képvisel6-testiilet egyes frakcidi.

dr. Kiss B. Mihaly felhivja a figyelmet, hogy a hatérozati javaslat 2. pontjaban a Jahn Ferenc
Kérhaz szerepel. Megkérdezi, hova delegalnak, és hogyan allapitsanak meg tiszteletdijat?

Toéth Mihaly jelzi, eliras tortént, a hatarozati javaslatot mar ugy fogja felolvasni, hogy a Heim Pal
Gyermekkoérhaz Tulajdonosi Felligyel6 Tanacsa szerepel.

Abel Attila elmondja, a SZLEB mddosité javaslataban ez szerepel.

Szuhai_Erika elmondja, a bizottsagi Ulésen is érvelt az mellett, hogy mindenképpen olyan
szakembert kellene delegalni, aki kapcsolatban all az Egészségligyi Szolgalattal, a bizottsaggal,
tudja képviselni a véleményeket, problémakat. Mindenképpen alkalmasnak tartja delegalni dr.
Siklésy Ferencet, mert napi szinten ismeri a betegek problémait, a humanum oldalarél tudja a
véleményeket tovabbitani.

Megjegyzi, amikor Kalapacs Jézsefet a Jahn Ferenc Kérhaz Fellgyel6 Bizottsagaba delegaltak,
utana a bizottsag inditvanyozta, hogy legyen a SZLEB allandé meghivottja, hogy a problémakat
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képviselhesse. Elmondja, Kalapacs Jozsef a januari, februari SZLEB (ilésen nem vett részt. Ugy
gondolja, igy elég nehézkes képviselni barmiféle érdekeket.

dr. Sods Attilaval kapcsolatban megjegyzi, 2006-ig latta el a feladatat az Egészségugyi
Szolgalatnal, azota ilyen tevékenységet nem végez, nem tagja sem a képvisel6-testiiletnek, sem
bizottsagnak.

Téth Mihaly megallapitja, tdbb hozzaszoélas nincs. Megadja a sz6t az elbterjesztének.

Horvath Gyula megjegyzi, a 2. hatdrozati javaslatban eliras tortént, a SZLEB Ulésén megtortént a
modositas.

Az elhangzott érvekkel kapcsolatban elmondja, azok nagyon fontosak, az el6készités id6szakaban
azokat a javaslat el6készitésében résztvevikkel egyutt mérlegelték. Ez alapjan sziletett a javaslat.
Egyetért Kal Karollyal abban, hogy a Tulajdonosi Feliigyel6 Tanacsban a feladatokat gazdasagi
szakember tudja leginkabb segiteni. A Heim Pal Kérhaz Fellugyelé Tanacsaba eddig nem volt a
keruletnek képviseléje.

Kalapacs Jozseffel kapcsolatban elmondja, megbizhatd, alapos és felkésziilt emberrél van szo.
Azért nem tudott részt venni az (iléseken, mert beteg volt.

dr. Siklésy Ferenccel kapcsolatban elmondja, nala az elfoglaltsag jelentds, ezért az & jelolése
zavart okozhatott volna a munkajat illeten.

Ismerete szerint Németh Szilard altal felvetett politikai megallapodas nincs, ezért annak
megsértésérdl sem lehet sz6.

Téth Mihaly megadja a szt Abel Attillanak, akinek tigyrendi hozzaszélasa van.

Abel Attila tgyrendi javaslata, hogy Kalapacs Jozsefet hivjak vissza a Jahn Ferenc Kérhaz
Fellgyeld Bizottsagabdl.

Horvath Gyula jelzi, az Gigyrendi javaslat nincs kapcsolatban a napirenddel.

Téth Mihaly jelzi, jegyzd ur véleménye szerint nem targya a napirendnek, a vita soran
elhangzottakra reagalas, de tgyrendi javaslat, ezért vita nélkil szavazni kell.

108/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete — Abel Attila lgyrendi
javaslatara - ugy dont, hogy Kalapacs Jézsefet a Jahn Ferenc Kérhaz Felligyel6 Bizottsag delegalt
tagsagabadl visszahivja.

Hataridé: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
11 igen
14 nem
2 tartdzkodas elutasitva
109/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete — a 35/2008.(11.11.)SZLEB sz.
modositd javaslata alapjan - ugy dént, hogy a Heim Pal Gyermekkoérhaz Tulajdonosi Fellgyeld
Tanacsaba dr. Siklésy Ferencet delegalja 2008. marcius 1-t6l. Felkéri a Polgarmestert, hogy errdl
értesitse Budapest Févaros Kozgyllése Egészséglgyi és Szocialpolitikai Bizottsagat.

Hataridé: azonnal
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester
végrehajtas el6készitéséért:  Lombos Antal 4gazatvezetd

11 igen
10 nem
6 tartozkodas elutasitva
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Téth Mihdly szavazésra bocsatja az eredeti 1. sz. hatarozati javaslatot, melyhez mindsitett
tébbségl szavazas szikséges.

110/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerililet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a Heim Pal
Gyermekkérhaz Tulajdonosi Felligyel6 Tanacsaba Soods Attilat delegalja 2008. marcius 1-t6l.
Felkéri a Polgarmestert, hogy errél értesitse Budapest Févaros Kozgylilése Egészséglgyi és
Szocidlpolitikai Bizottsagat.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: elfogadasért: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtas elb6készitéséért:  Lombos Antal agazatvezet6

18 igen
11 nem
0 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly szavazasra bocsatja a 2. sz. hatarozati javaslatot az el6terjeszté szandéka szerint a
Heim Pal Gyermekkdrhaz szerepeltetésével.

111/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete gy dént, hogy a kerilet altal a
Heim Pal Gyermekkérhaz Tulajdonosi Felligyel6 Tanacsaba delegalt tag tiszteletdijat havonként a
kdzalkalmazotti potlékalap 400 %-nak megfelel6 6sszegben allapitja meg.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: elfogadasért: To6th Mihaly polgarmester

végrehajtas el6készitéséért:  Halmos Istvanné 4gazatvezetd

20 igen
9 nem
0 tartézkodas elfogadva

Napirend 5. pontja: (45. sz. el6terjesztés)

Rendelettervezet a Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata 2007. évi kéltségvetésérél
sz6l6 24/2007.(V.15.)Kt. rendelettel, a 26/2007.(VI.26.)Kt. rendelettel, 28/2007.((IX.25.)Kt.
rendelettel valamint a 41/2007.(XIl.18.)Kt. rendelettel médositott 9/2007.(1.27.)Kt rendelet
modositdasarol

Elbterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly az elSterjesztéi kiegészités és valaszadas jogat atadja Orosz Ferencnek.

Orosz Ferenc elmondja, négy fejezetben mutatjadk be, hogy milyen okok miatt és milyen
nagysagban javasoljak a modositast. A bevételek és kiadasok hatasaként az év végi hiany 2,771
mdFt. Az elmaradt feladatok miatt az el6iranyzat csokkentését is javasoljak. Egyetértve a
konyvvizsgal6 team javaslataval, kéri a rendelet médositas elfogadasat.

Téth Mihaly felhivja a figyelmet, hogy a konyvvizsgaldi véleményt megkaptak. EImondja, minden
bizottsag targyalta, kiilénb6zd aranyban a modositast elfogadasra javasoltak.

Megallapitja, a vita el6tt a bizottsagi elndkdknek nincs hozzaszéldsa, valamint kérdés sincs.
Hozzaszoblasnak ad helyt.

Hozzaszolas:

Borka-Szasz Tamas kiegészitésében elmondja, az llés elején a napirendi pont vitanal olyan
informacié hangzott el, amely szerinte nem allja meg a helyét. Konzultalt agazatvezeté asszonnyal
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is, és arra megallapitasra jutott, hogy a 2007. évi koltségvetés modositasardl szo6ld
el6terjesztésnek nincs semmi kéze a 2008. évi kodltségvetési rendelettervezethez. A 2008. évi
koltségvetési rendelettervezet a folyd kiadasokat és bevételeket szabalyozza. A zarszamadas
késébb lesz. A korabbi javaslatanak, mely szerint a 2008. évi kdltségvetési rendelettervezet legyen
1. pont, semmilyen el6feltétele nem lett volna, hogy el6tte kell targyalni a 2007. évi koltségvetési
rendeletmodositast.

Téth Mihdly megallapitia, tovabbi hozzaszdlas nincs. Felkéri a képvisel6-testiletet
rendeletalkotasra.
5/2008.(11.21.)Kt. RENDELET

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a 2007. évi
koltségvetés modositasardl sz616 rendeletét megalkotja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
20 igen
8 nem
0 tartozkodas megalkotva

Napirend 6. pontja: (40. sz. el6terjesztés) )
Rendelettervezet Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata 2008. évi kéltségvetésérol
Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Téth Mihdly az elbterjesztéssel kapcsolatos szébeli kiegészitési és valaszadasi jogot az
alpolgarmesternek adja at.

Orosz Ferenc ismerteti, a benyujtott rendelettervezet megfelel a tavaly elfogadott, ez évre
vonatkozo kéltségvetési koncepcidoban megfogalmazott legfontosabb elvarasoknak. Ezek kézUl két
tételt emel ki. Az egyik a hidny mértéke, a masik a legnagyobb tételt jelentdé személyi juttatasok
kérdése.

A részletes tervez6 munka soran a két szigoritast dontd részben egyetértéssel, megértéssel
fogadtak, és egy fegyelmezett hozzaallast tapasztaltak mindazok részérdl, akik a koltségvetés
tervezésében érdemben részt vettek. Ezért a munkaért az elbterjesztd nevében elismerését és
koészonetét fejezi ki.

Elmondja, az elmult 10 napban befejez6dtek a bizottsagi vitak, az érdekképviseleti és
érdekvédelmi szervezetekkel valé egyeztetések, és a szokasnak megfeleléen az interneten is
megjelentették az elbterjesztéseket. A vitak alapvetéen pozitiv el6remutatast jelentenek,
elfogadasra javasoljak, de szamos kritikai megjegyzés is megfogalmazadott.

Mikdzben a megfeleld feltétel tAmogatdkra is talalt, a kdltségvetés kedvezd feltételeket teremthet a
végrehajtashoz. Azt gondolja, van mit javitani a végrehajtas soran. A politikai tipusu
egyeztetésekben olvashaté a konszenzusra valé toérekvés, lasd a BKIK tagcsoportja, vagy a
koényvvizsgal6 team javaslata.

Elhangzott a vitdban:

- lassan halad az dnkormanyzat az egyensuly megteremtésében, komoly feszliltséget jelenthet a
95%-0s személyi juttatds beallitdsa. Erre vonatkozdan tajékoztatja képvisel6-tarsait, hogy a
céltartalékban megfeleld biztonsagi tartalékkal rendelkeznek, amit javasolnak a testliletnek
elfogadasra.

- a nem kotelezéen ellatott feladatokat jobban kellene csékkenteni. Ez érdekes megjegyzés, mert a
kerilleti munkavallaléi oldal is irasban fogalmazta meg, mar pedig ezen a terileten is jelentés
szamu kdzalkalmazott dolgozik.

- adjanak tébb béren kivlli juttatédst. Ezen id6szakban ez egy jogos elvaras, kafetéria, kulonféle
udulési csekkek és mas. A munkaltatot, az dnkormanyzatot kedvez6bb helyzetbe hozva, nyilvan a
munkavallalét adott esetben jobb pozicidba lehetne ezzel juttatni.

- hajtsak be a kintlévéségeket, javitsak a kdzszolgaltatds mindsegét.

Az ellatott szféra minden elemével kapcsolatosan volt megjegyzés, akar az egészségugyi, az
oktatasi, vagy a hivatali Ugyeket illetéen is. Jobban kellene megkdvetelni az elvégzett munka
min6éségét, ha kell, blntessenek, szankcionaljanak. Ez nem csak a sajat munkavallalokra
vonatkozik, hanem az dnkormanyzat felé szolgaltatasokat végzék iranyaba is.
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Azt gondolja, ezeken a terlleteken van tennivald kildn is és 6sszességében is, és arra biztat
mindenkit, hogy e tekintetben tegyék a dolgukat ugy, ahogy a bizottsagi elndkdkkel errdl
beszélgettek, hogy az egyes altaluk feligyelt terlletek elszamoltatasa, beszamoltatasa a
végrehajtas hatékonysagat javithatja, ezzel pénzigyi megtakaritast is érhetnek el.

Sokan kérdezték, miért olyan kicsi a felhalmozasra szant pénz? A kérdés jogos, s6t még a
megjegyzés is, hogy ebben az elbterjesztésben kevés van. Fontosnak tartja kiemelni, hogy
mikodési problémak vannak, ezért évek 6ta, 2006. januar 1-t6l a fejlesztési, felujitasi feladatokat
kizarélag az északi pénzbdl, illetve 2008. januar 1-t6l az északi pénz plusz kamataibdl fogjak
megoldani a kdzeli években. E tekintetben részben egy tajékoztatét kaptak képviselb-tarsai, és
tegnap egy meghivot is, hogy az aprilisi testileti Glésre tételesen hoznak be azokat a fejlesztési
javaslatokat, amelyek a kdvetkez8 években megoldasra varnak.

Toébb javaslat érkezett a Keriileti Erdekegyeztets Tanacstdl, a Munkavallaléi oldalrél, az
Iparkamara Csepeli Tagcsoportjatél és a Gazdasagi Kabinettdl is. Az irasban beterjesztett
anyagokbdl az alabbiakat emeli ki.

Akik adot fizetnek, az utdbbi id6ben egyre inkabb erésen fogalmaznak, hogy az adoé felhasznalasa,
a kozszolgaltatasok koltségének csdkkentése kiemelt feladat. Ezzel a kérdéssel az aprilisi testlleti
Ulésen érdemben is foglalkozni kell. Felhivja a figyelmet az irasos helyszini kiosztasu anyagokra.
A konyvvizsgalo team tajékoztatéjabdl, az dsszefoglalébdl emel ki néhany dolgot, nevezetesen a
gazdalkodas biztonsaga és szabdlyszerlisége érdekében erésiti meg korabbi megjegyzéseit. Ez
egybecseng a Gazdasagi Kabinet idevonatkozé allaspontjaval is. A nehéz helyzetbél vald kiuthoz
szélesebb konszenzuson kellene, ebbe az iranyba kell menni mindenképpen. Reméli, hogy a mai
vita és a koltségvetés végrehajtasa ebben ténykedik majd.

El6terjeszt6i moddosité inditvanya el6tt tajékoztatia a jelenlévdket, hogy a koltségvetés
Osszeallitdsa 6ta megérkezett az els6 negyedéves részlet, melynek 6sszege 26.719921Ft. Ez a
negyedéves kvota, amit az allam ad utépitésre. Ennek éves 6sszege 106.880 eFt.

Javasolja, hogy ezt 106.880 eFt-ot a bevételi oldalra kdzponti koltségvetési tdmogatas cimén
emeljék be, és az utépitésre vonatkozo feladatokat ennek alapjan a kiadasi oldalon hatarozzak
meg 109.700 eFt 6sszegben. A kiilénbségnek forrasa a céltartalék északi bevétel kamata.

Jelzi, 6sszesen 7 utépités van el6készitve, ezeket a testlileti ilés sziinetében tudja a képvisels-
tarsai rendelkezésére bocsatani. Kéri, ezzel a kérdéssel is foglalkozzanak.

A koltségvetés egyensulyi helyzete ezzel nem valtozik, mert az 6sszeget kifejezetten célra adjak,
és gyakorlatilag fejlesztési feladat. Azért nem varjdk meg a marciust, mert ezek a munkak el§
vannak készitve, azoknal az utaknal, amelyekben a testiilet korabban doéntétt, épitési engedélyes
tervekkel rendelkeznek. Ha a testlilet ma dont errél, és beemeli az &sszeget, akkor a
kbézbeszerzési eljaras ez tgyben elindulhat. Kéri a rendelettervezet megvitatasat, elfogadasat.
Ismételten megkdszdni azoknak a munkajat, akik részt vettek a koltségvetés Gsszedllitasaban,
kuldn kiemelve Halmos Istvanné és az altala vezetett agazatban dolgozok tevékenységét.

Téth Mihaly ismerteti, a testllet tagjai minden kiegészité el6terjesztést megkaptak. A bizottsagok
megvitattak a rendelettervezetet, melyek kozil a SZLEB elutasitotta a hatarozati javaslatot. Az
OKIS Bizottsagnak és a FIDESZ-KDNP Képvisel6-csoportnak van modositod inditvanya.
Megallapitja, a bizottsagi elndkdknek nincs szébeli kiegészit6juk. Ezt kdvetben a kérdéseknek ad
helyt.

Kérdések:

Bartha Karoly felvetései:

- milyen nagysagrendi atutalas torténik a févaros felé a lakasok elidegenitésének bevételébdl?

- a pénzugyi fedezet nélkili athuzédo kotelezettségek, melyek 1.9 milliard Ft-ot tesznek ki,
szerepelnek  a 2007. évi 3.8 milliardos koltségvetési hianyban?

- a 2008. évi nagymértékli energia aremelésekhez készllt-e valamilyen takarékossagi program?

- mi alapjan torténik a luxusadé kivetése?

- nem volt-e téves a vizitdij beemelése a koltségvetésbe?

- melyik kisebbségi dnkormanyzat kapott 5 millié Ft-os felujitasi keretet?

- mi az oka annak, hogy a Csepp TV illetve a Csepel Ujsag kiadasai nem kilon szerepelnek?

- mennyi pénzt kotott le az dGnkormanyzat az észak csepeli bevételbdl?

Kal Karoly arra kivancsi, mennyi az dnkormanyzat kintlévdsége, és ez mibél tevédik 6ssze?
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Téth Mihaly megallapitja, nincs tdbb kérdés. Felkéri az alpolgarmestert, valaszoljon a
felvetésekre.

Orosz Ferenc valaszaban elmondja, a févaros felé fennall6 tartozast tavaly kezdték el torleszteni.
Szerény mértékben, 50 millié Ft-ot utalt at az énkormanyzat. 2008-ban az elsé negyedév végén,
fixalédik a févarosi forrasmegosztasbdl valé részesedés, elbterjesztés készil a visszafizetés
Utemezésérdl. A fépolgarmester helyettes urakkal errél targyalnak, a megallapodas tervezete
készll, de még nincs benne szamszaki kitdltés, hogy mikor, milyen feltétellel tud fizetni az
onkormanyzat. A testilet elé kerll majd a megallapodas. Ez a kdltségvetésben nem szerepel,
ezért csak akkor tudjak, amikor azokat az intézkedéseket megteszik, amire Kal Karoly is
rakérdezett.

Oril a kérdéseknek, mert akkor koézésen tudnak gondolkodni. JO, ha bizonyos kérdéseket
atbeszélnek, hogy a déntés megalapozott legyen.

Valoban dragulnak az energiahordozdk, ezért illik takarékoskodni. Nincs még intézkedési terv a
koltségvetéshez csatolva, de eddig minden évben késziltek. Ezt a kérdést inspiralasnak is lehet
venni. A fenntarténak annyi energia koltséget kell kifizetni, amennyi a fogyasztas. Ha tobb lenne,
mint a most bejelentett inflacid, akkor a fenntartdé dnkormanyzatnak a dologi koltségeket ezen a
cimen emelni kell. Reméli, nem lesz energia aremelés, de ha igen, akkor allami szinten
kompenzaciét fognak kapni.

A luxusadét a févaros dnkormanyzata veti ki, annyit kapnak, mint amennyi az el6terjesztésben
szerepel. Ha sziikséges, részletesen szdl rola.

A vizitdij beemelésével kapcsolatban elmondja, a koéltségvetés tervezése mindig az adott
idészakban él6 jogszabalyi kereteknek felel meg, tehat ma Magyarorszagon vizitdij van. A jové
titka, hogy ezzel mi lesz, de most eszerint kell eljarni.

A Kiralyerdei Miivelédési Hazba a Német és az Ormény Kisebbségi Onkormanyzat keriilne ki, a
mikodési feltételeikhez kellene a jelzett 6sszeg.

A Csepp TV Kft.-hez kerdilt a lap kiadasi joga, ezért a mikodési koltségek is egyltt szerepelnek, de
ez mar egy elég régi testileti dontés volt.

Az északi pénz felhasznalasanak allasardl a PKKB tagjai kaptak részletes tajékoztatast, a 2007.
december 31-ei allapot kerillt rogzitésre, és ebbdl minden érdekl6dé kaphat egy példanyt. igy
december 31-én 6 milliard 200 millié Ft volt a bankban. Ezekbél a testllet dontése szerint kétottek
le bizonyos 6sszegeket. December 31-€ig a tényleges kifizetés, amivel kevesebb pénze van az
Onkormanyzatnak, mint volt, 2 milliard 295 millié 150 ezer Ft, és a finanszirozasba bevontak 600
millié 957 ezer Ft-ot.

Ismerteti, a kintlévéség egy nagyon fontos kérdés. A tisztségviselSi kar februar elején foglalkozott
ezzel, miszerint 667 milli6 Ft épitményaddt és 324 millié Ft gépjarmiadot nem fizettek be a
lakosok. Tajékoztatasul elmondja, hogy errél a témardl készul egy 6nall6 elbterjesztés, marciusban
vitatja meg a képvisel6-testilet.

Téth Mihaly a hozzaszoélasoknak ad helyt.

Hozzaszolasok:

Kal Karoly véleménye szerint a kdltségvetés matematikailag tékéletesen rendben van, kiadasi,
bevételi oldalak stimmelnek. Megfogalmazoddtak a koltségvetésben azok a javaslatok, és
észrevételek, amelyeket az SZDSZ frakci6 az el6készités soran tett.

Azt gondolja, akkor lesz kdltségvetése az dnkormanyzatnak, ha ma elfogadjak az el6terjesztést.
Ugy véli, nemcsak a rendelet elfogadasa fontos, hanem maga a végrehaitas is.

Kihangsulyozza, nyilvanvaléan vannak a koltségvetésben tartalékok. Javasolja, hogy a testullet, a
tisztségvisel6i kar a jovOben csak ugy terjesszen eld kuldnb6zd javaslatokat a kéltségvetés
modositasaval, ha pontosan tudja, hogy amit masra akar forditani, azt a jelenleg érvényes
rendeletbdl honnan veszi el. Mérsékletességre kéri képvisel6-tarsait, a hivatal dolgozéit, mert a
koltségvetés végrehajtasa fegyelmezett gazdalkodast igényel. Ha a testlilet elfogadja a
rendelettervezetet, ezt kdvetben csak azt engedje at, ami megfelel a koltségvetés elveinek, a
mikodés biztonsaganak.

A kintlév8ségekkel kapcsolatos kérdését nem véletlenll tette fel, mert ez az 6sszeg nagyon
hianyzik az 6nkormanyzatnak. Felhivja a figyelmet, hogy a gazdaséagi térvény médosult, korabban
60 nap utan, most 15 napon belll felszamolast lehet kezdeményezni cégek ellen, ha valakinek
tartozasa van. Tud olyan esetrél, ami nem 15 és nem 60 napos, hanem két és fél éves.
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Az dnkormanyzatnak miért nem fontos ugyanugy a sajat pénze, mint ahogy egy vallalkozasnak
fontos. Egy lgyvezet6 igazgaté ezt nem engedhetné meg a cégénél.

Mennyivel masabb az, ha egy onkormanyzat pénzét kell bevasalni, mintha egy gazdalkodo
szervezetét? Ugy gondolja, ebben az (gyben kellene valamit tenni, mert az eszkdzok
rendelkezésre allnak, még csak rendeletet sem kell moédositani, és az 1 milliard Ft kellene.

Ha ezekkel a feltételekkel indul el az év, akkor ez a koltségvetés végrehajthatd, biztositja az
intézményrendszer mikddését, és ha lgyesen gazdalkodnak, akkor még fejlesztésre is jut.
Fontosnak tartja, hogy az infrastruktira és egyéb fejlesztések az északi pénzbdl valésuljanak meg.
Az SZDSZ frakcié ezt a koltségvetést meg fogja szavazni, de a végrehajtas soran azon lesznek,
hogy ne lazuljon a fegyelem, ami most ebben a koéltségvetésben megvan.

Bartha Karoly megkdszoni az alpolgarmester valaszat, melyeket részben elfogadhaténak tart. Par
dologban szeretne vitazni, de nem most.

Azért kérdezte meg, hogy a févaros felé milyen Gtemben torténik a visszafizetés, mert 6 ezt az
Osszeget tul kevésnek tartja. Latja az adatokat, hogy a 2007. évi mlszaki, pénzlgyi teljesitésnek
az athuzodasa majdnem 2 milliard Ft. Természetesen ezt a kettét nem is lehetne Gsszevetni,
ugyanis megint mas, ha miszakilag valami nincs atadva, nem kell fizetni. A pénzlgyi teljesitésnél,
ha valami elkésziilt, az mar a hianyt néveli. Osszegzi a szamokat, miszerint a févaros felé tartozas
1.7 milliard Ft, egy kicsit kevesebb, hozzaadja az 1.9 milliard Ft-ot, ami még nem teljesult, és a 3.8
milliard Ft 2007. évi hianyt, akkor ezek ijesztének tinnek szamara.

Nagyon 0Orilt a CCA Rt. atvilagitasanak, bizott abban, hogy majd elindul egy folyamat, és nem
lesznek tulzott kdltekezések. Mi lesz a kdvetkezd képvisel6-testilettel? Minusz 10 milliarddal kezdi
meg majd munkajat?

Nagyon jol hangzik, hogy a févarosi megosztasbdl 9,5%-kal tébb pénzt kaptak, de szerinte 18%-kal
tébbet fognak vinni 2008-ban.

A dologi kiadasoknal, furcsanak talalta, hogy az oktatasi agazatnal csak az élelmezés teriletén van
nyereség. Nem itt kellene nyereséget teremteni, hanem inkdbb a hétvégén sportolasra kiadott
helyiségek bérleti dijabadl.

Oril annak, hogy elindult egy folyamat a nem lakas célu helyiségek felujitasaban, példaul a
Csillagtelepi Uzletsoron. Ez jonak mondhatd, és el is végezték a munkakat.

Furcsanak talalta, hogy az OEP csdkkentette a vizitdijat, még akkor is, ha 6sszevonasok térténtek.
Gondolja, hogy a Karacsony el6tti magas jutalmat, amit kifizettek az OEP-nél, valahogy be kellett
hozni. Ezt 6 igy érzékeli.

Elmondja, 2009-t6l tdbb mint 200 milliés a hitelek kamata. A j6vé évben még nagyobb kamatokat
kell visszafizetni, ez megint csak azt jelenti, hogy a bevételek a helyben jarashoz lesznek
elegendbek.

A Csepp TV és a Csepel Ujsaggal kapcsolatosan elmondja, szeretné latni, hogy mit kolt az egyik,
és mit a masik. Ugy érzi, mint képviselének, ehhez joga van. Szeretné latni ezeket mar csak azért
is, mert a Csepel Ujsag elég nagy mennyiségl hirdetést jelenit meg, ami oériasi bevételt jelent.
Talan mar kevesebb 6nkormanyzati tamogatas is elég lenne, de el tudja képzelni, hogy esetleg a
lap fizetne az 6nkormanyzatnak.

Kevésnek tartja a kdrnyezetvédelmi birsagot 2007-ben, hisz a galvaniszap elszallittatasaért joval
tobbet kellett volna kifizetni.

Az elmult évben szeptember, oktdberben tdbb iskolaba ment el, és azt tapasztalta, hogy a tanitasi
id6 alatt a folyosdkon is égnek a villanyok. Kéri az agazatvezetét, intézkedjen, hogy az
intézményekben ne legyenek foldsleges energia felhasznalasok.

Zanati Béla bejelenti, hogy a jov6 évi koltségvetés tervezete 3 milliard Ft forrashiannyal szerepel.
Mondja ezt azért, mert olvassa az ujsagban, 6 ismerte be el6szdr, hogy a koltségvetésben hiany
van. Ezt a dolgot Németh Szilard szajaba adta valaki, aki neki segitett egy cikket irni, hat ez
ranézve is dehonesztald, mert valétlan a megjegyzés. Mindenki tudja, a koéltségvetés nyilvanos,
tavaly is az volt, és jovére is az lesz, bizony forrashiany van.

Nem illik azt mondani, hogy ezt a szocialista frakcié letagadta, masrél beszélt. Olyan, mint a tortek,
természetes, hogy egyik nagyobb, masik kisebb.

Azt hiszi, hogy a mai napon még ennél nagyobb val6tlansagok is el fognak hangzani, mert ez egy
politikai téma. Alig van ellenzék Magyarorszagon, amely szé nélkil hagyja a koltségvetés
tervezetét, és megszavazza azt, mondvan, hogy ezzel jarul hozzd a konszenzushoz. A mi
esetlinkben az a tény, hogy a tavaly tervezett 6sszegnél jelent6sen kisebb a forrashiany. Ez
egyfajta fejlédést mutat, és ebben a fejlédésben a takarékossag nagy szerepet jatszik. Az oktatasi
agazat nagy szerepet vallalt a tartalékok feltarasaval, a Iétszamcsokkentéssel, gazdasagosabb
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megoldassal prébaltak élni. Ez jellemz& az oktatasra, ahol jelent8s létszamcsokkentés tortént,
igazodva részben a tanuldlétszdm sajndlatos csokkenéséhez, masrészt igazodva az
oraszamemeléssel adott lehetéségekhez.

Itt a legfajdalmasabb dolog, hogy egy szép hagyomanyt a Csepeli osztalyfénoki potlékot csak
részlegesen tervezték meg. Ennek a juttatasnak egyik javaslattevdje volt, amikor az osztalyfénokok
egy havi alapos munkaért egy osztaly ligyes, bajos dolgai intézéséért kevesebb, mint brutté 2000
Ft-ot kaptak. Azo6ta az allami tamogatasbdl az osztalyfénoki pétiék 6000Ft-ra emelkedett, emellé is
jogosnak tartana a 9100 Ft-os csepeli pétiékot, ha nem volna forrashiany. igy azonban a
pedagoégusok tdbbségével megegyeztek, elfogadtak, hogy ezt a szigoritast a koltségvetés
tartalmazza.

Ugyanakkor meg tudjak &rizni az oktatasi agazatban azokat az eredményeket, sajatossagokat,
amelyeket az évek alatt kialakitottak, tehat nem kell érdemi csdkkentésre gondolni.

J6 példa a Csepel Galéria, amely nagyon sokat fejl6dott, illetve a Csepeli Miivelédési Kdzpont,
mert a harom intézmény dsszevonasaval lényegesen gazdasagosabb Uzemeltetésével nagyon sok
pénzt tud megtakaritani, és szinvonalas kulturalis programokat, pezsg6 életet biztosit a keruleti
lakosoknak. Megemliti még a diak sport tamogatasat, a létesitmények biztositasan keresztuli
pénzbeli juttatast. Véleménye szerint nagyon sokat tesz a fenntarté azért, hogy az értékek
megdrzédjenek.

Azt gondolja, hogy szabad kapacitasbdl olyan hasznot hozni, amely a koltségvetés hianyat
lényegesen megvaltoztatja, nem lehet, de takarékoskodni kell. Erre az agazat figyelmét is felhivja.
Javasolja a koéltségvetés elfogadasat.

Dr. Kiss B. Mihdly is tdmogatja az elbterjesztés elfogadasat, amit komoly felkészulést igényeld,
elemzd, értékeld munka el6z6tt meg, és dicséret illeti mindazokat a szakembereket, akik ebben a
tevékenységben részt vettek.

Ugy érzi, az elbterjesztés belsé egyensulyi feltételei biztositjak azt, hogy 2008-ban tarthatok
legyenek azok a sarokszamok, amelyek megfogalmazédnak. Egyetért azzal, hogy meg kell tenni
mindent annak érdekében, hogy ebben az évben ne legyenek olyan jellegl intézkedések, amelyek
ebben a vonatkozasban problémat jelenthetnek.

Utal a kdnyvvizsgaloi jelentésben leirtakra, miszerint mindenkinek pontosan kell értelmeznie sajat
felel6sségét, akik részt vesznek a déntéshozatalban. Ne legyenek olyan el6terjesztések, amelyek
nincsenek kelléen el6készitve, felelétlen hozzaallast tikroznek, és a dontések kdvetkezményeiként
jelent6s veszteséget, karokat okozhatnak. Azt gondolja, ez mindenképpen megszivielendd.
Javasolja, hogy az el6terjesztés 29. oldalan 1évd ,Kerlleti beruhazasok” cimszé utols6 el6tti
bekezdése egésziiljon ki az alabbiak szerint:

Budapest-Csepel Haros, Duna-Holding és kornyékére szabalyozasi terv készitése (Onrész)
8.000 eFt.

Ezt a pontositast azért kéri, mert a mult évben a testiilet foglalkozott ezzel a témaval, és akkor ugy
fogalmazott, hogy egységesen kezeli a Csepel-Harosi fejlesztési terlletet, mindaddig, amig az
elékészité tanulmanyok, és mas feltételek megteremtéddnek, hogy a terllet belterlletbe vonhaté
legyen. Kéri javaslata elfogadasat.

Kal Karoly egy megjegyzése van Zanati képviselS-tarsa hozzészolasahoz.

Kiemeli, hogy az SZDSZ csepeli szervezetének dnkormanyzati frakcidja az az ellenzéki part, aki
Csepelen a csepeli kdltségvetést meg fogja szavazni, még akkor is, ha ellenzékben van. Bar ezt
néhanyan szerették lattatni, hogy ez nem igy van. igy van.

Azért szavazzak meg, mert a sajat javaslataikat el szoktak fogadni. Ha a koltségvetésben ezek
szerepelnek, marpedig igen, furcsa lenne, ha az SZDSZ frakcio sajat magaval nem értene egyet.
Ha megszavaztak a rendelettervezetet, ezzel felel6sséget vallalnak a végrehajtas ellenbrzésére, és
hogy fegyelmezett gazdalkodas térténjen. Ezért dontenek igy.

Bartha Karoly felfigyelt az alpolgarmester egyik mondatara, miszerint az energia aremeléseket
majd kompenzaljak. Nem véletlentl mondta el, hogy az iskolakban hogyan lehetne csdkkenteni a
kiadasokat. Ugy érzi, mivel nagyon sok intézmény van, tébb szazezres, ha nem milliés
megtakaritas lenne azzal az étlettel, hogy napkdzben kapcsoljak le a villanyokat.

Nem szeretné megbantani az alpolgarmester urat, de kdnnyil azt mondani, hogy a ,kdltségvetés”
majd valamennyit ad. Nem. Amit ad, azt hasznaljak el mésra, és takarékosan meg lehet oldani
ugyanannyi pénzzel, mint tavaly.
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Javasolja, hogy a reklamkoltségekre 24 milli6 Ft-ot, a reprezentaciora 4 millio Ft-ot, és a kulfoldi
kikuldetésre tervezett 8 millio Ft-ot 50 %-kal csOkkentse az 6nkormanyzat, és ezt az dsszeget a
csepeli sport tAmogatasara forditsa.

Abel Attila néhany dologra szeretne reagalni.

Az egyik, a FIDESZ frakcio évek 6ta ugy adja be a javaslatait, hogy megmondja, milyen pénzt hova
kivan tenni, és honnan. Semmiféle burkolt allitast nem fogad el, hogy az ellenzék csak a
kiadasokrél szeretne donteni.

A masik, hosszu ideje kérik, hogy az énkormanyzat cstkkentse a propagandara forditott 6sszeget.
Az MSZP-s vezetés ezt hirtelen 6tletnek tartja, pedig szerinte ezt a pénzt inkabb a csepeliekre
kellene forditani.

A kdvetkez§ arra vonatkozik, hogy ugymond ellenzéki part is tamogatja a koltségvetés elfogadasat.
Erre azt tudja mondani, hogy 6 is szeretne olyan ellenzéki lenni, hogy a cége évi 36 millid Ft-ot
kaszal a koltségvetésbdl.

Borbély Lénard jelzi, amennyiben tullépné hozzaszdélasi keretét, akkor 6sszevonva hasznalja fel a
két hozzaszolasi idejét.

El6szor az alpolgarmester altal mondott konszenzusrol szeretne szolni. Mindenkivel megtértént az
egyeztetés, a FIDESZ-KDNP frakcioval nem. A tobbi ellenzéki MDF és a Centrum parttal nem
beszélt errél, hogy 6k esetleg kaptak-e meghivast januarban.

A kovetkezOkben szeretne egy-két szakmai dolgot leszdgezni. Mindenekel6tt, mint a PEK
Bizottsag elndke kihangsulyozza, hogy tdbbek kozott azért sem fogja megszavazni a koltségvetés-
tervezetet, mert a mulasztasos térvénysértés esete tovabbra is fennall.

Erre lehet azt mondani, hogy milyen csepeli képvisel6 az olyan, aki arra 6sztokéli a testlletet, hogy
fizesse vissza a févaros felé fennalld tartozast. Tisztdban van azzal, hogy ennek a pénznek
meglenne a helye a koltségvetésben, de azzal is, hogy térvényt sért az dnkormanyzat.

Atfogéan beszél a 2008. évi koltségvetés kapcsan. Visszamegy 2006. és 2007. évre, és
gyakorlatilag a gondolatébreszté az volt, amit Zanati Béla OKIS Bizottsagi elnok kifejtett, mivel
egy eredménynek allitja be, hogy a tavalyi év utan most sikerul 3 milliard Ft-ra levinni a hianyt.
Megjegyzi, 2006-ban volt ilyen nagysagu hianya az onkormanyzatnak. 2007-ben azt igérte a
polgarmester ur, hogy 1 milliard Ft-tal fogja cs6kkenteni a koltségvetést. Mi tértént? 2007. végére
3.8 milliard Ft-os hiany varhat6é a koltségvetésben. Ennek elég sok oka van. A teljesség igénye
nélkal felsorol néhany dolgot, ami egyrészt felhaboritdo, masrészt pedig tokéletesen ramutat
szerinte az ésszerltlen gazdalkodasra.

Azzal kezdi, amit Borka-Szasz Tamas frakciovezetd a koltségvetési vitdn a TV-ben bejelentett,
miszerint az MSZP frakcié ugy dontott, hogy ebben a ciklusban a POHI feldjitasat nem fogja
végrehaijtani. Kdztudott, hogy a POHI felijitas az ugynevezett fétér rekonstrukcios projekt keretén
belll valosult volna meg. Megjegyzi, mar eleve azt nem kellett volna elddnteni, hogy felujitjak a
hivatalt, mert sok egyéb helyre lehetett volna ezt az Osszeget tenni. Mindenesetre az eddig
elkészilt tajékoztatokbol kiderll, amit & is megkapott, hogy 172 millié Ft-ot koltott el az
onkormanyzat egy meg nem valdsulo projektre. Egyébként a teljes szerzédésallomany, mert még
van hatralévé kifizetés, 242 millio Ft. Ezzel kapcsolatban kiildétt egy levelet a polgarmester urnak,
amirdl széleskorl tajékoztatast kér.

A pazarlé gazdalkodassal kapcsolatban elmondja, visszautalva arra, amit az alpolgarmester ur
emlitett, hogy adjanak tobb béren kivdli juttatast.

Azt gondolja, hogy amikor ilyen helyzetben van az énkormanyzat, nem hiszi, hogy sziikség van az
idei kéltségvetésbe betervezni a polgarmester részére egy kdzel két millié Ft-os jutalmat.

Nem gondolja, hogy 2007-ben szukség volt polgarmesteri és alpolgarmesteri jutalmak tdbb millié
Ft-os kifizetésére, képvisel6- testileti dontés nélkil. Nem hiszi, hogy sziikség van 10 és fél millié Ft
kiadasra a képvisel6-testileti Ulések megtartasahoz. Ez a 10,5 millio Ft a bérleti dijat jelenti a
Munkasotthonban. A POHI-ban gyakorlatilag kiadas nélkil ez megoldhaté lenne, a helyszin
teliesen alkalmas ra. A Pénzigyi Bizottsag Ulésén fel is vetette ezt a kérdést, de valaszt az
agazatvezetd asszony nem tudott adni, és nem is feladata.

Bartha Karoly képvisel6-tarsa felvetette az utazgatasokat, a kulfoldi kikuldetéseket, reprezentacioés
utakat. Itt Ulnek velik szemben azok, akik minden évben tObb alkalommal utaznak a
testvérvarosokba, ide-oda, egyéb projekteken vesznek részt. Teljesen foloslegesnek tartja, ezt a
pénzt masra is el lehetne kolteni. A masik, amit Abel Attila elmondott, féléslegesnek tartja, hogy az
MSZP-SZDSZ vezetéshez szikség legyen Kal Karoly részére éves szinten 36 millié Ft kifizetésére
az igen szavazatok miatt.
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Tovabba a Csepp TV Kift.-vel kapcsolatban a kdvetkezdket mondja el, és ez kapcsolédik majd
ahhoz a modosité javaslathoz, amit Németh Szilard frakciovezet6 be fog nyujtani. A Csepp Tv Kift.
tdmogatasa 124 milli6 Ft-ra van tervezve. Ha jol tudja, a tavalyi évben kb. 50 millié6 Ft-os
reklambevételt realizalt a Csepp TV Kft. Megkérdezi, arra miért nem gondol senki, hogy esetleg a
koltségvetési tamogatast ezzel az 0sszeggel csokkentsék, és egyéb mas feladatokra forditsak.

A kovetkez6kben az észak csepeli bevételekrdl beszél. Egyszer és mindenkorra szeretné, ha ezt
tisztazni tudnak, és ha valaki ezzel nem ért egyet, tételesen prébalja meg ezt cafolni.

Elhangzott a TV-s vitan, hogy 1-1, 5 milliard Ft all rendelkezésre, és itt elhangzik, hogy 6,2 milliard
Ft-ot leko6tott az dnkormanyzat. Azt mondja, mind a két allitas igaz a kdvetkezdk miatt.

Valéban kapjak folyamatosan a téjékoztatast az észak csepeli pénzekrdl, amidta sikerult ezt
kiharcolni. Jelenleg 6,2 milliard Ft a bankban van lekdtve, melyb6l 3 milliard Ft-ot mar elkoltétt az
Onkormanyzat, le van kotve fejlesztésekre, felujitasokra, stb. Gyakorlatilag kb. 3 milliard Ft a
felhasznalhatd 6sszeg még, amir6l nem dontétt a testilet. A fennmaradé 3 milliard Ft-bol 1,5
milliard Ft a févaros felé fennallo tartozas. Ha ezt az Osszeget ugy tekintik, hogy nem lehet
elkolteni, akkor megmarad 1,5 milliard Ft, ami felhasznalhato.

Itt emliti meg Téth Janos eléterjesztését a TESCO GLOBAL-lal kapcsolatosan, mert a TESCO 560
millié Ft-ot adott az 6nkormanyzatnak, amit a polgarmester jogszerlien hasznalt fel, illetve épittetett
be a koltségvetésbe. Ha ezt az dsszeget levonja a 1,5 millié Ft-bdl, akkor kb. 1 milliard Ft marad,
tehat ennyi marad az énkormanyzatnak arra, hogy fejlesztéseket finanszirozzon.

Kiemeli, az észak-csepeli pénz fontos, mert - akar beismerik a képviseld hdlgyek urak, akar nem -
ez biztositja 2006 6ta az dnkormanyzat mikdodését, és a koltségvetés életben tartasat, hogy ne
alakuljon ki cs6dhelyzet. Ezt bizonyitja, hogy csak 2007-ben 601 milli6 Ft kerult bevonasra a
koltségvetésbe az észak-csepeli pénzbél.

A legfajobb talan, hogy eladtak Csepelnek egy jelentds részét,...

Toth Mihaly figyelmezteti, hogy lejart képvisel6é-tarsa 6sszevont ideje.

Borbély Lénard még egy fél percet kér.

Téth Mihaly valasza, hogy az is lejart, de most mar csak 30 masodpercet tud adni.

Borbély Lénard folytatva, az észak-csepeli pénzbdl olyan beruhazas nem tértént a keruletben,
ami felélénkitette volna a gazdasagot, munkahelyeket teremtett volna, vagy barmi mddon
fellenditette volna a kerlletet. Megemliti még, hogy létrehozott a Csepeli dnkormanyzat egy
véllalkozast, a CSEVAK Zrt.-t. Azt gondolja, és ebben talan megerésitik 6t a vallalkozé szellem(
képvisel6k is, hogy egy vallalkozast az ember azért hoz létre, hogy az profitot termeljen. A
CSEVAK Zrt. jelenlegi mikodésével egy fillér profitot nem termel, ez a PEK Bizottsag Ulésén is
elhangzott, és bizonyitast nyert. Gyakorlatilag erre a munkara, amit elvégez a Zrt., létrehozhatna
az Odnkormanyzat a hivatalon belll egy csoportot, melynek mikodése sokkal racionalisabb lenne.
Tovabba azon tul, hogy profitot nem termel, de még a hasznot is elviszi, mert a CSEVAK
megallapodasaban az szerepel, hogy a lakasok értékesitése utan nyereséget fog elkdnyvelni a
sajat részére. 2008-ban 50 bérlakast fog értékesiteni a CSEVAK Zrt. ennek a nyereségét pedig
megtartja maganak, és nem a koltségvetési hiany csdkkentésére fogja forditani.

Jelzi, lenne egy kiegészitd javaslata, mely azt er8siti, amit elég nehéz lesz nem tamogatni. Gondol
erre azért, mert javaslata azt erésiti kifejezetten, amit az MSZP -SZDSZ ....

Téth Mihaly jelzi, mar nincs tobb ideje, adja at a lehetéséget mas képviseld-tarsanak. Megjegyzi, 2
perc 10 masodperccel tullépte az hozzaszdélasi idejét. Ezt kdvetben tgyrendi hozzaszdlasnak ad
helyt.

Bartha Karoly javasolja, hogy az SZMSZ-t6l eltéréen a koltségvetés elfogadasakor egy évben egy
alkalommal, duplazza meg a testilet a képvisel6k hozzaszolasi idejét.

112/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete - Bartha Karoly tgyrendi
javaslatat elfogadva - ugy dont, hogy az SZMSZ-t6l eltérben a koltségvetés elfogadasakor
megduplazza a képvisel6k hozzaszoélasi idejét.
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Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
13 igen
12 nem
3 tartozkodas elutasitva

Téth Mihaly jelzi, hogy Kal Karoly harmadik hozzaszoélasanak mar nem tud helyt adni, de
személyes megtamadtatas cimén a jegyz6 szerint sz6t kaphat.

Kal Karoly elmondja, nem el8szor térténik meg az, hogy FIDESZ-es képviselb-tarsai olyat kérnek
szdmon a CSEVAK-on, amire a cégnek 2007-ben nem volt lehetésége. Az atalakulas 2007.
januarjatdél 2007. december 31- éig tartott. Amikor arrél beszélnek, hogy a CSEVAK csak
fogyasztdja az 6nkormanyzat pénzének, elfelejtik hozzatenni, hogy azért, mert a képvisel6-testilet
2007-ben ezt nem biztositotta szdmukra. 2008. januar 1-jét6l ugy mikddik, mar mint Zrt. a
vagyonnak nemcsak kezel6je, hanem gazdalkoddja. Ha ennek alapjan nézik meg majd 2008.
végén, hogy a CSEVAK hogy végezte a munkajat, ...

Téth Mihaly figyelmezteti, hogy képvisel6-tarsa a megtamadtatas cimén kapott szét, ne térjen el a
targytol.

Kal Karoly ugy gondolja, hogy a stilus maga az ember, de erre tdbbet nem érdemes vesztegetni.
Ha jol értette, amit Abel Attila és Borbély Lénard mondott, akkor azt allitottak, hogy a szavazataért
36 milli6 Ft-ot kapott Kal Karolyként. Ugye ezt vissza tudjak hallgatni? J6. Akkor maradjanak
ebben, mert ha ezt bizonyitani tudja, akkor rendben van. Amennyiben nem, akkor viszont el kell
gondolkozni ezen.

Németh Szilard modositd javaslata ismertetése el6tt elmondja, hogy az elmdult id6szakban azt a
gyakorlatot folytattak, hogy a koltségvetés telies egészét atnézték, szerkezetileg probaltak a
koltségvetésben valamilyen mas elvet érvényesiteni. Elsésorban azt, amely szerintlik inkabb
szolgalja inkabb a csepeli emberek érdekeit, mint ami megjelenik az egyes koliségvetési
rendeletekben. Ezek soha nem kerlltek igazan meghallgatésra sem.

A FIDESZ frakcionak van egy szerkezetre vonatkozo elképzelése, hogy hogyan lehetne ebbdl a
koltségvetésbdl egy mas szerkezetll, mas hangsulyt megmutatd kdltségvetést késziteni, de ez nem
lesz eredményes, és nem is érdemes el6terjeszteni.

Van egy jelents gond, melyet szerinte meg kellene oldania képvisel6-tarsainak, és ebben nem az
szamit, hogy ki melyik partba tartozik. Nevezetesen a human papilloma fert6zés megel6zését
biztosito oltasrdl van szé. Egyre tobb jelentés érkezik az egészségiigybe errdl a virusfertézésrél. A
megel6zést biztositd védboltast elsésorban gyerekek, fiatalok kaphatnanak meg, mely 30.000Ft-ba
keriilne. Az oltast kétszer kell megismételni, tehat 6sszesen haromszor kell beadatni kb. 90.000Ft
lenne.

Ismerteti javaslatat, hogy a 2/A tablazat 31. sor: ,Menedzsment szervezet felallitasanal ”-  15.000
eFt, a 2/B tablazat I. 16. sorba a,Csepp TV Kft. tdmogatasara”™ 15.000 eFt, a 2B tablazat II.
6.sor:,Csepeli gyermekek és fiatalok human papilloma fertézés elleni védéoltasanak tdmogatasara”
+ 30.000 eFt kerlljon. Kéri a testulet tamogatasat.

A masik, Borbély Lénard inditvanya, hogy Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata 2008. évi
koltségvetésének rendelettervezetét a 2. § -at az alabbi 10. bekezdéssel egésziti ki:

A 3 milliard Ft meghatarozott hidnyon tulmenbéen a 2008. évi koltségvetési évben tovabbi hiany
terhére nem lehet javaslatot tenni.

Horvath Gyula tajékoztatja a testiiletet, hogy a mult héten targyalt a méhnyakrak megel6zésével
kapcsolatos véddéoltasok csepeli lehetéségérdl. Az illetékes szakemberek a keruletben vizsgaljak,
hogy milyen populaciéban, milyen koérben, hogyan lehet ezt a véd@oltast alkalmazni. A
késObbiekben szakmai dontés lesz, ez utan kerul a képvisel6-testilet elé. Azt gondolja, hogy ez a
javaslat teljesen nyitott kapukat donget, nem pénzigyi kérdés a dolog jelen pillanatban. Kéri, hogy
a testllet varjon még a dontéssel.

Németh Szilard megkdszoni az alpolgarmester tdmogatdé kiegészitését, ugy latja teljes az
egyetértés ebben a kérdésben. Ha nem pénzugyi kérdés, akkor varja, hogy javaslatat
megszavazzak. Nem Kkell kulén kerileti populécié vizsgalat, hiszen egyértelmien kimutathaté
azokbdl a vizsgalatokbdl, amelyek a kerlletet is érintették. A szllész-n6gyogyasz orvosok
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kotelesek errél informéciot kildeni, és ebbdl készitették el a megbizhato orvos statisztikai adatokat.
Ismerteti, hogy az oltas a 9-16 éves kozétti fiataloknak adhato, fidknak is, illetve a 16-24 éves
lanyoknak.

A fiuk is kaphatjak, mert elsésorban hordozdk ebben a tekintetben, 6k adhatjak at a lanyoknak ezt
a virust. Masodsorban van ilyen kutatas is, hogy dilmirigy daganatot is okozhatja a prosztatarak,
illetve egyéb légzb&szervi daganatokat is okoz ez a virus.

Borka-Szasz Tamas néhany dologra szeretne reagalni a vitdban elhangzottakra.

Sokadszorra kapjak meg nyilvanosan igaztalanul azt a vadat, hogy a koltségvetés tervezésekor
nem kerllt sor egyeztetésre az ellenzéki partokkal, frakcidkkal. Ki tudja nyomtatni akar most is azt
az email-t, amelyben Orosz Ferenc alpolgdrmester a mult héten egyeztetésre hivta az ellenzéki
partok képviselbit, frakciovezetdit. Volt, aki a meghivasnak eleget tett, és volt, aki még vissza se
jelzett, hogy nem fog menni. Ezek utan szamon kérni egyeztetés elmaradasat nem tul elegans.

A 3, 8 milliard Ft-os hiannyal kapcsolatban ropkddtek itt a szamok. Tény, hogy 2007-re 3, 8 milliard
Ft-os hianyt terveztek. A valés szam koézel 2 milliard Ft lesz. Igaz, hogy ez a javulas az egyszeri
nagyobb addbevételeknek, illetve ingatlan értékesitésbdl befolyt dsszeg ellenértéke miatt van.
Szeretné, ha képviselé-tarsa korrekt allitasokat tenne. Hangsulyozza, az idei tényszer( hiany 2
milliard Ft lesz. Ez egy javulas, de kicsit csaloka, nyilvan nem ennyivel lett jobb az egyenleg.

Evek 6ta hizddé gondok, hogy a POHI és annak kirendeltségei szétszérva vannak a keriiletben, a
kdzalkalmazottakhoz és koztisztvisel6khdéz néhol méltatlan korilmények kozott végzik napi
munkajukat. Meglatasa, hogy az éplletek szétszortsaga a mikodtetési koltségeket jelentésen
megemeli. Nem kérdés, hogy a keruletnek sziksége lenne egy kibdvitett, XXI. szazadi
feltételeknek megfeleld hivatalra, a kérdés csak az lehet, hogy mikor, és mennyiért. Emlékeztetsal
elmondja, valéban készllt a POHI kibdvitését is érintd palyazati anyag, Borbély Lénard altal
elmondott szamok pontosak. Mindez azért készult, nem pénzkidobasként, hanem egy igen komoly
palyazati forrast céloztak meg ezzel az el6készitéssel. Sajnos a visszajelzések alapjan erre a célra
tébb milliard Ft-ot nem tud elnyerni az 6nkormanyzat, igy most sajat pénzb&l nem fognak
millidardokat forditani a POHI bdvitésre.

A polgarmesteri jutalommal kapcsolatban elmondja, példamutatonak tartja a polgarmester
hozzaallasat, aki a tavalyi polgarmesteri jutalmi keretet 6nként lecsdkkentve, az idei koltségvetési
keretben egyértelmlien iranyt mutatott az agazatoknak, és a kerlleti szervezeteknek, hogy a
mostani koncepcidban fogalmazott takarékossag tertiletén milyen iranyba kellene elmenni.

Az észak-csepeli pénz kapcsan elmondja, mindig elhangzik az a bejelentés, hogy mar csak 1,5
milliard Ft van az északi pénzbdl fejlesztésre. Taldn hozza kellene tenni a mondat masik felét is,
hogy 6,5 milliard, illetve a 9 milliardhoz képest, a maradék pedig fejlesztésre van elkdltve. A
mondat masodik fele mindig hianyzik.

A csbdhelyzetet visszautasitja. Egy biztos, hogy a koltségvetés hiannyal kiuszkddik. Példaként
emliti, ha egy csalad havi bevételeit meghaladjak a kiadasai, akkor a kulonbdzetet valamibél
finanszirozni kell. Két lehetéség van. Vagy a banktdl kér kolcsont, vagy a félretett, megspoérolt
pénzébdl poétolia a hianyt. Az Onkormanyzat ez utébbit tette. Ennél olcsdbb, takarékosabb
megoldas nincs. Ha ezt nem tennék, akkor képvisel6-tarsait kéri, tegyenek mas javaslatokat, hogy
a hianyra es6 feladatok kdzul mennyit és milyen mértékben hagyjanak el. Mert ha nem kell ket
tamogatni, akkor nincsen hiany.

A CSEVAK Zrt.-t illetéen egyetért Kal Karollyal, mert egészen eddig énkormanyzati feladatokat
latott el.

Pld. a fiinyirdshoz a pénzt is oda kell adni. Nem nehéz belatni, hogy ebbél bevétel nem lesz, csak
kiadas. A CSEVAK Zrt. most kapta meg azt a lehet8séget, hogy igazi vagyongazdalkodoként
tudjon mikddni, és mostantdl majd szdmon lehet kérni, hogy bevételeket is termeljen az
Onkormanyzatnak. De ez nem mentesiti afelél, hogy a kapott munkat énkormanyzati feladatként
végezze el, azokra a kiadasokat tovabbra is el fogja kolteni.

Németh Szilard javaslatara reagalva elmondja, a megfogalmazott cél nemes, az MSZP frakcié
nevében mondhatja, hogy ezzel a céllal csak egyetérteni lehet. Amiben vita van koztik, hogy a
megjeldlt 30 millié Ft-ot - ha nem akarjak rontani az egyenleget - melyik sorrdl vegyék el. Tudja,
hogy van javaslat, de szeretne a FIDESZ frakcidval tovabbi egyeztetéseket folytatni, és megvarna
az alpolgarmester altal folytatott vizsgalat eredményét is. Kéri, hogy a témat marciusban targyaljak
Ujra, atbeszélve a kérdést, tehat most ezért nem fogja a modosité javaslatot tamogatni.

Téth Mihaly megjegyzi, képvisel6-tarsa is tullépte a megengedett hozzaszdlasi idét. Megallapitja,
nincs tobb vélemény, ezért a vitat lezarja. Felkéri az el6terjesztét, mondjon véleményt az
elhangzottakrol.
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Orosz__Ferenc egyetért mindazokkal, akik a végrehajtas fontossagat, szigorusagat, a
takarékossagot, az ellenérzést, a szamon kérést feszegetik. Egyebekben a megtakaritast nem kell
kifizetni, kovetkezésképpen talan elegendé lesz, a megdragult energia kifizetésére. Ha nem, akkor
a fenntarténak ki kell fizetni. Ebben nem lehet vitatkozni.

Jelzi, az 6nkormanyzat vezetésének nincs szandéka a koliségvetés menet kozbeni felpuhitasara,
hogy a hiany terhére feladatokat fogadjon be. Arra viszont igen, hogy feladatok maradjanak el, ha a
helyzet, az élet ugy kivanja.

Kal Karollyal egyetért, amit a cégekkel szembeni erételjes fellépéssel kapcsolatban mondott, de a
témaval érdemben akkor kellene foglalkozni, amikor a testllet napirendjére tlizi, nemcsak a hivatal,
hanem az énkormanyzat cégeit, CSEVAK-ot illetéen.

Azt gondolja, a 2010 utani viziérdl lehet beszélni, de nem lenne baj, ha k6zds lenne az illuzio, és
addig kell targyalni, amig az nem lesz. Hogy ne sokat beszéljenek el egymas mellett, mindenkinek
ajanlja a 11. szamu melléklet megvizsgalasat az 6nkormanyzat eladésodottsagardl.

A CSEPP TV-vel kapcsolatosan az Uzleti tervnél kell visszatérni, hogy milyen tipusu kiadasai,
bevételei vannak. Van lehet6ség errél beszélni aprilisban, ott kellene ezekkel foglakozni.
Megjegyzi, a feltételek biztositasa részben tortént meg, az, hogy itt valdban tényleges jovedelmet
hoz6 tevékenység folyjon, tdbbek kozott az ingatlan fejlesztés targykorében. Erre 6nalld
el6terjesztés lesz.

Borbély Lénard hozzaszolasara elmondja, a szamok pontositasra szorulnak, de szeretné, ha az
északi bevételt attekintenék, hogy azt mindenki egyforman értse. Jelzi, a févarosi pénz is félre van
téve az északi pénzbdl, mintha azt befizetné az dnkormanyzat, de nem abbdl akarjak befizetni.
Félreértés ne essék, mert akkor mar régen elintézték volna. Nincs olyan szandéka a vezetésnek,
hogy az északi pénz terhére rendezzék ezeket az addéssagokat. Addig kell a feladat szerkezetét
csokkenteni, valtoztatni, amig az egyensuly nem fog javulni, amig a 3 millidrd hiany nem csokken.
Az északi pénzbdl nem lehet ilyet tigyeket megoldani. Ezt kérte mindenki szamon, errél széltak az
irasos anyagok, akar a KET, a Gazdasagi Kabinet, vagy mas szervezetek véleménye.

Kijelenti, hogy a polgarmester sem 2006-ban, sem 2007-ben nem kapott jutalmat, mert csak a
testiilet adhat. A 2008-ra tervezett 6sszeg pedig éppen a fele a 2007. évinek.

A hivatalrél még kellene beszélni. Attél, hogy most nem éplil meg, a probléma nincs megoldva, a
feladat kerll odébb. Szerinte minden eddigi befektetés, ami szellemi munkat, tervet jelentett,
ezekre szlkség van. Palyazni csak jogerds tervekkel lehet, addig pedig el kell jutni, egyebekben
nem kaphat tdmogatast az dnkormanyzat.

Mindenkinek megkoszoni a jobbitd szandéku javaslataikat, a mddosité inditvanyoknal akkor
nyilatkozik, amikor erre a polgarmester kérdést fogalmaz meg.

Dr. Szeles Gabor ismerteti, a vita soran elhangzott olyan allitas, hogy a vezet6ség dont el
dolgokat. Nem. A képvisel6-testllet hoz dontéseket, és azok kertlnek végrehajtasra.

A kintlévéségekkel kapcsolatban is elhangzott vélemény. Emlékeztet6ul elmondja, a testiletet a
kézel multban tobb olyan dontést hozott, ami a kintlévéségek csdkkentésére iranyul, részben
hosszabb tavon, részben konkrét Gigyben is.

Szerinte azt mindenki tudja, de ki kell mondani, hogy minden fejlesztésre forditott forint az
anyagmegmaradas térvénye szerint valahol megmarad. Fennmarad csatornaként, utként, és az
egyes lakosok, akiket érintenek ezek a fejlesztések, annak a vagyona gyarapodasaként.

Téth Mihaly ismerteti a mddosito inditvanyokat, majd szavazast rendel el.

113/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete - Borbély Lénard javaslatat
elffogadva - ugy doént, hogy Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata 2008. évi
koltségvetésének rendelettervezetét a 2. § -at az alabbi 10. bekezdéssel egésziti ki:

A 3 milliard Ft meghatarozott hianyon tulmenéen a 2008. évi kéltségvetési évben tovabbi hiany
terhére nem lehet javaslatot tenni.

Hataridd: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008. december 31.
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester
11 igen
14 nem
4 tartézkodas elutasitva
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114/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete - dr. Kiss B. Mihaly modositd
javaslatat elfogadva - ugy dont, hogy az el6terjesztés 29. oldalan Iévé ,Kerileti beruhazasok”
cimszo utolsé elétti bekezdése kiegésziil az alabbiak szerint:

Budapest-Csepel Haros, Duna-Holding és kornyékére szabalyozasi terv készitése (Onrész)
8.000 efFt.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
29 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
115/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete - Bartha Karoly javaslatat
elfogadva - gy dont, hogy a reklamkoltségekre 24 millio Ft-ot, a reprezentaciora 4 millio Ft-ot, és a
kulféldi kiktldetésre tervezett 8 millid Ft-ot 50 %-kal csokkenti, és ezt az 6sszeget a csepeli sport
tamogatasara forditja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
11 igen
14 nem
4 tartéozkodas elutasitva
116/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete - a FIDESZ-KDNP Képvisels-
csoport moédositéd javaslatat elfogadva - ugy doént, hogy a 2008. évi koltségvetésrdl szoélod
el6terjesztést az alabbiak szerint mddositja:

2/A tablazat 31. sor:  ,Menedzsment szervezet felallitasa” - 15.000 eFt
2/B tablazat I. 16. sor: ,Csepp TV Kift. tamogatasa” - 15.000 eFt
2B tablazat Il. 6.sor: .,Csepeli gyermekek és fiatalok human papilloma fert6zés elleni
védboltasanak tamogatasa” + 30.000 eFt

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

11 igen

13 nem

5 tartozkodas elutasitva

Téth Mihaly bejelenti, a hatarozat elfogaddsdval a masik oka fogyotta valt. Ezt kdvetden
szavazasra bocsétja a rendelettervezet.

6/2008.(11.21.)Kt. RENDELET

1. Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a 2008. évi
koltségvetésrdl szold rendelettervezet szévegét a 11/2008.(11.12.)OKISB hatarozataval és az
alabbi kiegészitéssel elfogadja:

2. A 2008. évi kiindulé pénzigyi feltételek meghatarozasanal az elSterjesztés Osszedllitdsakor
nem volt ismert a kertletek beltertleti utjainak szilard burkolattal valé ellatasahoz biztositott
kbzponti kéltségvetési tamogatas. Az eltelt id6szakban szerzett ismeretek alapjan a 2008. évi
varhaté tamogatds Osszege 106.880 eFt, melyet a keruleti beruhazasokra, utépitésekre
javaslunk forditani.
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Tehat:
Bevételi oldalon: a kézponti kdltségvetési tamogatas elbiranyzatanak névelése 106.880 eFt-
tal.
Kiadasi oldalon: - a kertleti beruhazasok eléiranyzatanak névelése 109.700 eFt-tal,
- a céltartalék (északi bevétel kamata) el6iranyzatanak csokkentése
2.820 eFt-tal.
A javasolt utépitések: Toldy u. (Mikes K. u. — Muranyi u. koz6tt)
Arvalanyhaj u. (Juharos u. — Télgyes u. k6z4tt)
Juharos u. (Somos u. — Gyoparos u. kézott)
Bagoly u. (Vércse u. — Varju u. k6zott)
Haromszéki u. (Vihorlat u. — Krivan u. kézétt)
Kondor u. (Kondor u. 25. — Parnas u. kézott)
Aradi vertanuk utja (Magyaradi u. — Vezetek u. kozott)
Osszesen: 109.700 eFt.
Hataridd: elfogadasra: azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester
19 igen
10 nem
0 tartozkodas megalkotva

To6th Mihaly sz6t ad a jegyzének.

Dr. Szeles Gabor jelzi, Borka-Szasz Tamas altal a napirend soran, de nem a napirendhez
kapcsoléoddan elmondottakra reagal. Valtozatlanul fenntartja, hogy a 2007. évi koltségvetési
rendelettel kapcsolatos déntést meg kell hogy elézze a 2008. évit. Ugyanis, amennyiben a 2000.
évrol athuzodd kotelezettség osszegét, a 2008. évi rendeletben rogzitik, akkor annak az az
elézménye, és ezt nem lehet atlépni.

Téth Mihaly 10 perc szinetet rendel el.

Napirend 7. pontja: (41. sz. el6terjesztés)
Javaslat folyészamla hitelkeret igénybevételének meghosszabbitasdra
Eléterjeszt6: Téth Mihdly polgarmester

Téth Mihaly a sziinetet kdvetéen Ujra megnyitja az (lést, és megallapitja a hatarozatképességet.
Az elbterjesztés kiegészitési jogat atadja alpolgarmester urnak, akinek nincs szébeli kiegészitése.
Elmondja, az UJKRB és a PEKB elfogadasra ajanlja az anyagot, majd mivel sem a bizottsagok
elndkeinek nincs szébeli kiegészitése, és kérdés, hozzaszdlas sincs, szavazast rendel el.

117/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testillete gy doént, hogy a folydészamla
hitelkeret O6sszegét 2.000.000.000.-Ft-ban hatdrozza meg. Felkéri a polgarmestert, hogy a
folydszamla hitelkeret tovabbi igénybevételével kapcsolatban a kdzbeszerzési eljarast folytassa le.
Felhatalmazza a polgarmestert — az eljarast kovetbéen — az egy éves id6tartamra vonatkozé
folydszamla hitelkeret szerz6dés megkotésére.

Hataridé: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008. marcius 31.
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Halmos Istvanné dgazatvezetd

17 igen
9 nem
0 tartézkodas elfogadva
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118/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete kotelezettséget vallal arra, hogy
a folyészamla hitelkeret szerz6dés modositasabol adodd adossagszolgalati kotelezettségeit a
2008. évi koltségvetésébdl minden fejlesztési kiadast megelé6zéen folyamatosan teljesiti és
athuzédo hatasait a 2009. évi koltségvetésébe betervezi.

Hataridé: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008. december 31., illetve 2009. évi kdltségvetés készitése
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Halmos Istvanné dgazatvezetd

17 igen
9 nem
0 tartézkodas elfogadva

Napirend 8. pontja: (27. sz. el6terjesztés)
Rendelettervezet a fiatal hazasok els6 lakdashoz jutasanak tamogatasarol
Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly az Ulés vezetés jogat atadja Orosz Ferenc alpolgarmesternek, és kozli, nincs szébeli
kiegészitése.

Orosz Ferenc elmondja, a SZLEB, a PEKB, és az UJKRB elfogadasra ajanlja az anyagot. Mivel a
bizottsagok elndkeinek nincs szdbeli kiegészitése, és kérdes, hozzaszolas sincs, dontést kér.

7/2008.(11.21.)Kt. Rendelet

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete gy dént, hogy a fiatal hazasok
elsé lakashoz jutasanak tamogatasarol szo6lé rendeletet megalkotja.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
Felelds: elfogadasert:  Toth Mihaly polgarmester
rendelet kihirdetéséért: Abrahamné Turner Rita Szervezési Iroda irodavezet6

26 igen
0 nem
0 tartézkodas megalkotva

Napirend 9. pontja: (43. sz. el6terjesztés)
Rendelettervezet a Budapest-Csepel Onkormdnyzata tulajdondban &ll6, lakds céljdra
szolgald ingatlanok elidegenitésérél sz6l6 32/2003.(X1.25.)Kt. szamu rendelet moédositasarol
Eléterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

To6th Mihaly ismerteti, a PEKB, a TB és az UJKRB elfogadta, a SZLEB elutasitotta az anyagot.
Mivel szdbeli kiegészités nincs, a kérdéseknek ad helyt.

Kérdések:

Abel Attila értelmezése szerint az szerepel az el6terjesztésben, hogy azért kell elidegeniteni a
lakasokat, mert nagy részik veszteséges. Azt kérdezi, Osszességében mi az egyenleg a
bérlakasok esetében? Az elidegenités csak a veszteséges lakasokra vonatkozik, vagy az
Osszesre?

Szenteczky Janos valaszaban elmondja, dsszességében pozitiv az egyenleg, bar vannak olyan
elemek, amelyek veszteségbe fordulnak. Nincs olyan meghatdrozas a rendelet médositasaban,
amely kizarolag csak azokat az elidegenitéseket engedné, amelyek veszteségesek. Van tilto
korlatozas a rendeletben, a Rakoczi Ferenc uttdl nyugatra, illetve az Ady Endre uttél északra 1évd
terlleteken Iévé lakasingatlanok elidegenitése van pillanatnyilag tilalom alatt, fejlesztési célok
miatt.
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Téth Mihaly a hozzaszolasoknak ad helyt.
Hozzaszdlasok:
Németh Szilard véleménye szerint, egy szakmailag és jogilag is megalapozott rendeletrél van sz,

azonban egy melléklet hianyzik, amelyre ra kellett volna irni, kik azok a ,haverok és az MSZP-hez
kozeli cégek”, akik hasznot fognak hazni.

Abel Attila rendkiviil aggalyosnak tartana az eléterjesztést elfogadni. Egyrészt a veszteségesnek
mondott lakasok esetében tudomasa szerint, szocidlis bérlakasokrél van szé. Ezekben az
esetekben azt elvarni, hogy az ott é16 bérlbk megvegyék a lakast akar jutanyos feltételek mellett is,
abszurd dolognak tartja. Evente alig egy tucatnyi lakast tudnak palyazat atjan bérbe adni,
mikdzben tdbb szaz jelentkezd van, illetve lenne azokra. Ugy gondolja, nem volna tisztességes
még ezt a kevés lakasszamot is csokkenteni. Az dnkormanyzatnak vannak szocialis feladatai is,
amelyeket meg kell oldani, f6ként olyan korilmények kozott, hogy ha 6sszeadjak a bérlakasokat,
akkor Osszességében pozitiv az egyenleg. Masrészt azzal indokolni egy elbterjesztést, hogy
vannak veszteséges lakasok, és kdzben mindenki jol tudja, nem azokat vennék meg elsésorban a
befektetd gazdasagi tarsasagok sem, és a lakok sem, szintén abszurd. Véleménye szerint a
szocialis bérlakasok szamat nem szabad csdkkenteni, mert nagyon sokan élnek nagyon nehéz
helyzetben Csepelen, masrészt az indoklas nem arra vonatkozik, amirdl az eléterjesztés szdl.

Borka-Szasz Tamas ,megkdszoni” Németh Szilard rendkivil szakszerl hozzaszolasat, amelyben
ebéd elbtt még kommunistazott egy j6 nagyot. Megismétli azt, amely mar korabban is elhangzott, a
stilus maga az ember.

Vincze Miklds idézi az anyag utolsé bekezdésének egy részét. Megjegyzi, éppen arrdl volt szo,
hogy a CSEVAK Zrt. atalakulasaval lehetéség nyilik arra, hogy ne csak pénzfogyasztd, hanem
pénztermeld is legyen. Felvetédik benne az a gondolat, ha a lakasok azon részét, amely alkalmas
ra, jol feljavitana sajat hataskorén belil a CSEVAK Zrt., majd ezt kdvetéen értékesitenék azokat.
Azt kérdezi, ki fogja meghatarozni, hogy mennyi a csokkentett forgalmi érték? Ki fogja
meghatarozni azt, hogy mennyi pénzt kell raforditani egy adott lakasra? Lehetséges, hogy tobb
milliés értékben tévedhetnek. Helyesebb atnak tartana, hogy a lakasokat javitsak fel, majd
feljavitott allapotban magasabb arért adjak el.

Téth Mihaly a vitat lezarja, majd elbterjesztének adja at a szot.

Orosz _Ferenc elmondja, a téma az egyensullyal 6sszefiiggd Ugyek kapcsan kerilt el6. A
tulajdonos nem a CSEVAK Zrt.,, hanem az 6nkormanyzat, aki megmondja, hogy a csepeli
onkormanyzati tulajdonban Iévé lakasokban lakok, mindentél fliggetlentl mekkora lakbért kell,
hogy fizessenek. A CSEVAK Zrt. ebbdl a szempontbdl végrehajté. Ha az dnkormanyzat, mint
tulajdonos akar raforditani, akkor a pénzt oda kell tenni, hiszen a lakok kilonbozésége miatt
szocialis szempontbdl a lakasok egy részén, a bemutatottak szerint tébb, mint 200 lakasban, nem
fedezi a beszedett bérleti dij a raforditas koltségeit. Ugy gondolja, a tulajdonosnak allast kell
foglalnia. Ha tudja finanszirozni a lakasagazat veszteségét, akkor ugy kell hagyni. Nem a CSEVAK
Zrt. dont ezekben az ugyekben, kizardlag a tulajdonos, a Képvisel6-testilet, ezért kerdlt
el6terjesztésre az anyag. Emlékeztet arra, 8sszel abban allapodtak meg, minél hamarabb egy ilyen
jellegl elbterjesztést készitenek, hogy a kéltségvetésben érzékeltessék. Ha az a déntés, hogy ne
csokkenjen a lakasvagyon, akkor egy ilyen hatarozati javaslatot kell megfogalmazni. Megjegyzi, a
veszteséges lakasoktdl meg kellene szabadulni. Mas CSEVAK Zrt-nél folyamatban Iévé
tevékenység soran (pl. az Uzlethelyiségekben) kezelt bevételi dij, ami pozitiv egyenleget mutat,
atkonvertalasra keril erre a terlletre. A felel6sséget, a végrehajtast, a szabalyt, a rendeletet
illetéen az 6nkormanyzatnak van kompetencigja. Ha az anyag nem kerul tdmogatasra, akkor a
képz8dott veszteség ndvekedni fog. Felhivja a figyelmet a kronoldgia fontossagara. Az egyensuly
kapcsan, amikor azt mondtak, csokkenteni kell a lakasagazaton a veszteséget, akkor olyan
hozzaszolasok voltak, milyen dolog az, hogy a CSEVAK Zrt-nél veszteségek vannak. A zrt-n beldli
tevékenységgel aprilisban, az Gzleti tervik targyaladsakor foglalkoznak majd.

Németh Szilard hozzaszolaséara reagalva kozli, ha nem publikus, most ne mondja el, ha publikus,
akkor mondja el, mi az, amirél beszélt, mert elképzelése sincs arrdl, mirél szolt, hiszen egész mas
helyeken késziinek az elbterjesztések. Kéri Németh Szilardot, ha komolyan gondolja, amit
mondott, akkor indokolja meg. El6terjesztéként javasolja az anyag elfogadasat.
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Szenteczky Janos elmondja, bizottsagi Ulésen mar reagalt a kérdésre, miszerint azokat a
lakdsokat lehet értékesiteni, amelyekben a bérl lakik. Azokat a lakasokat lehet lakaspalyazaton
kiutalni, amelyek Uresek. A két dolog kozott ellentmondast vél felfedezni. Az utdbbiak kerlinek a
SZLEB elé szocialis lakaspalyazatra, ahogyan tavaly, ugy idén is. Megemliti, a XXI. kerlletben egy
60 m2-es lakas 10 millié forint érték(i. Emlékeztet a decemberben bemutatott képekre, és
leszogezi, egy ilyen allapotu lakas helyreallitasara 2-3 millio forintot ra kell kolteni. Ha rakolti ezt az
Osszeget, a lakasnak az értéke nem lesz 13 millié forint. Ismerteti, ugyanilyen tipusu lakas a XII.
keruletben 2-3-szor ennyibe kerll, azonban az ugyanilyen tipusu helyreallitas ott is 2-3 millié forint,
ezeket a tényeket is meg kellene fontolni. Jelzi, az a fajta modositas, amely arrél szél, hogy
licitpalyazaton nem csak maganszemélyek vehetnek részt, épp azt a fajta elgondolast probalja
megalapozni, amelyre Vincze Képvisel6 ur is emlitést tett.

Toth Mihaly kijelenti, Németh Szilard melléklettel kapcsolatos megjegyzését értette, az azzal
kapcsolatban sugallt gondolatokat visszautasitja. Ha ilyen iranyt vesz a FIDESZ, mint amely az
elhangzottakban megfogalmazdédott, és amelynek nem elsd jelét tapasztaljak mar, akkor szembe
kell néznilk azzal, hogy a kovetkezd idészakban nem a fejlédés olyan lehet6ségét, utjat fogja
keresni, amely a kerllet érdekét szolgalja. Ebbdl a kovetkeztetést majd a csepeli lakossag fogja
levonni, nem 8k. Mivel egyéb észrevétel nincs, szavazast rendel el.

8/2008.(1.21.)Kt. Rendelet

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a Budapest-
Csepel Onkormanyzata tulajdonaban allg, lakas céljara szolgald ingatlanok elidegenitésérdl sz416
32/2003.(X1.25.)Kt. szamu rendelet médositasarol szol6 rendeletét megalkotja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: elfogadasert: ~ Téth Mihaly polgarmester
rendelet kihirdetéséért: Abrahamné Turner Rita Szervezési Iroda irodavezetd

17 igen

9 nem
1 tartozkodas megalkotva
119/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dont, hogy a
141/2007.(11.20.)Kt. hatarozatot visszavonja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester

17 igen
9 nem
1 tartézkodas elfogadva

Napirend 10. pontja: (31. sz. el6terjesztés)

Rendelettervezet a személyes gondoskodds keretébe tartoz6 egyes szocidlis és
gyermekjoléti ellatisokrol szo6lé 27/2003.(X.21.) Budapest-Csepel Onkorményzata Kt.
rendelet médositasara

Eléterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Téth Mihaly ismerteti, Horvath Gyula nem tud most részt venni a testiileti Glés menetében, ezért
Lombos Antal helyettesiti, az el6készitést 6§ végezte, ezért 6 lenne az elbterjesztd. Mivel szbbeli
kiegészités nincs, elmondja, a SZLEB és az UJKRB elfogadasra ajanlotta az anyagot, majd mivel
kérdés nincs, a hozzaszolasoknak ad helyt.
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Hozzaszolasok:

Szuhai Erika kifejti, amikor az el6terjesztést elkezdte olvasni, akkor azt gondolta, az anyag nem
fog masrdl szdlni, mint amit a felvezetésben is irt alpolgarmester ur, hogy a rendeleti szabalyok
korrekciojat tartalmazza. Ugy gondolta, az anyag készitéje dr. Bukucs Baldzs nagyon megfelel a
feladatra, és a jogi szabalyoknak megfelel6en atvezeti a valtozasokat, igy az elbterjesztés rendben
lesz, azonban az még tartalmazza az intézményi- és személyi téritési dij 2008. évi mértékének
meghatarozasat is. Ez utdbbira tadbldzatok vannak, ezt a részt tartja aggalyosnak. Elsésorban
gazdasagi dontésrdl van szd, amely kapcsan el kellene gondolkodniuk.

A 6. oldalon lév6 tablazattal kapcsolatban megemiliti, jbvedelemhatarokhoz kéti a téritési dijak
mértékét. A jovedelem hatarokat meghatarozé tablazat kisértetiesen hasonlit azokra az
Osszegekre, amely a gazar tamogatasoknal osztja be a jovedelmeket, amelyek kapcsan lathato,
hogy az allampolgar jogosult-e a gazar tamogatasanak valamilyen mértékére. Nagyjabdl ez a
95.500,-Ft-os hatar az, ami felett semmiféle tdmogatasra nem jogosult az allampolgar. Azért tartja
mindezt aggalyosnak, mert az anyag szocialis szolgaltatasrol, és szocidlis ellatasrol szél. Azt Iatja,
hogy ezen 6sszeg felett ez a szocialis szolgaltatas étkezés esetében egy csepeli lakosnak 450,-Ft,
és ha még hazhoz is kell szallitani, mert olyan fogyatékossaggal rendelkezik, akkor még + 105,-Ft-
ot jelent szamara, O0sszesen 555,-Ft. Megjegyzi, piaci alapon, kis menit 429,-Ft-ért szallitanak
hazhoz, ehhez képest 6k 555,-Ft-ért tennék mindezt, és szocidlis szolgaltatasrdl beszélnek.
Felveti, jol atgondoltak a javaslatot? Van arra lehet6sége az énkormanyzatnak, hogy Uzleti alapon
értékesitse a szolgaltatasait? Gyakorlatilag ebbe csisznak at. Azért latja sulyosnak a problémat,
mert a 95.500,-Ft-os hatar nagyon magasnak tlinhet, hiszen sokan rendelkeznek kis nyugdijjal,
azonban ha ez az dsszeg abbdl tevédik dssze, hogy valakinek pl. 76.000,-Ft-os nyugdija van, és
fogyatékossaga miatt kap kb. 20.000,-Ft-os tamogatast, mar meghaladta az értéket. E mellett
fizetnie kell a magasabb 6sszegl gazt, mert nem kap ra kompenzaciét, ki kell fizetnie a vizitdijat,
kérhazi napidijat stb. Erre még razuditanak egy plusz koltséget, mert a szocialis étkezés gyanant
egy vagyont kell fizetnie. Meglatasa szerint, el6bb-utébb meg fog jelenni a szocidlis irodan azért,
hogy segélyt kérjen.

Masik probléma az, hogy a Tamogatd Szolgalat a szallitas viteldijat 231,-Ft-ban hatarozza meg
ilyen értékhatarnal. A taxisok szamara f6varosi rendelet hatarozza meg, hogy mennyi a taxi
viteldija, ez most Budapesten 240,-Ft-ot jelent. Ennél 9,-Ft-tal olcsébb viteldijat hataroznak meg, és
még ki kell fizetni kiallasi dijként 300,-Ft-ot, alkalmanként és varakozasi dijként 500,-Ft-ot. Ki lehet
szamolni, ha valaki a Kiralyerdébédl be kell, hogy menjen a szakorvosi rendelébe (az Aruhaz térre):
kiszall 300,-Ft-ért a gépjarmil, utana 231,-Ft-ot kifizet kilométerenként (oda-vissza), és mivel
valészinisiti, hogy hiaba van el6jegyzés, még varni kell az orvosra, varakozasként még 500,-Ft-ot
kell kifizetni. Ugy gondolja, ha az illeté taxival menne, olcsébban jénne ki. Kiemeli, komoly
problémardél van szé. At kellene gondolni, jogosult-e az &énkormanyzat iizleti alapon torténd taxi
szolgaltatas végzésére, vagy az arakat lejjebb kellene vinni.

Lombos Antal ismerteti, a téritési dijakrél sz6l6 szabalyozas mddositasara az dnkormanyzatnak
évente kétszer van lehet6sége, és a torvény alapjan, ezt az év elején kell megtenniik. Az
Osszeghatarok minden esetben hasonldéak, hiszen mindig az o&regségi nyugdij legkisebb
Osszegéhez viszonyulnak altalaban azok a kategéridk, amelyek a szocialis jogosultsagot
meghatarozzak. Komolyan mérlegelték a téritési dijak valtoztatasanak javaslatanal a koltségeket,
az igénybe vevlk szocidlis helyzetét, a jogszabalyi lehet6ségeiket. Az alacsonyabb
jovedelmieknél kisebb mértékben emeltek, a magasabb jovedelmieknél egy kicsit magasabban
inditvanyozzak az emelést, azonban a téritési dijak ndvekedése a nyugdijndvekedés mértékét nem
éri el, és mindenképpen alatta marad az inflacionak is. Kihangsulyozza, a szocialis szempontokat
nagyon komolyan figyelembe vették a javaslat elékészitése soran. Egyet lehet azzal is érteni,
hogyan lehetne kedvezdbb juttatdsokat adni a raszoruldknak, amennyiben az 6énkormanyzat
gazdasagi lehetéségei nagyobbak lennének. A javaslat Osszeadllitdsanal sok szempontot
figyelembe kellett vennilk, azt is, hogy az allami normativa kis mértékben emelkedik, valamint az
egész szocialis intézményrendszer fenntarthatésagat is. Véleménye szerint a szocialis szempontok
kelléen megjelennek. Kihangsulyozza, minden esetben van lehet6éség egyedi méltanyossag
gyakorlasara, a kérelmez6 személy élethelyzetét megvizsgalva az intézményvezetd jogosult
csokkenteni a téritési dij mértékét. Azt gondolja, megfeleléen képzett szakembereik vannak, ez
kell6 garanciat jelent arra, hogy ha valaki anyagilag raszorul, méd van arra, hogy egyedileg
mérlegelve kedvezményt kapjon a dijakbdl.

To6th Mihaly mivel egyéb észrevétel nincs, szavazast rendel el.
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9/2008.(11.21.)Kt. Rendelet

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy a személyes
gondoskodas keretebe tartozo egyes szocialis és gyermekjolléti ellatasokrol szolo 27/2003.(X.21.)
Budapest-Csepel Onkormanyzata Kt. rendelet médositasaroél sz6l6é rendeletét megalkotja.

Hataridd: elfogadasra: azonnal
Felelds: elfogadasert:  Téth Mihaly polgarmester
rendelet kihirdetéséért: Abrahamné Turner Rita Szervezési Iroda irodavezetd

16 igen
10 nem
1 tartézkodas megalkotva

Napirend 11. pontja: (30. sz. el6terjesztés)

Javaslat a Budapest, XXI. keriilet Il. Rakoczi F. at 9/A. cimi, 210130/0/A/1 hrsz-u ingatlan
megvadsarlasdra

Elbterjeszt6: Szenteczky Janos vezérigazgatd

Téth Mihaly mivel szobeli kiegészités nincs, ismerteti, az UJKRB és a PEKB elutasitotta, a VKB
elfogadta az anyagot, mig a TB azt javasolja, hogy ne vasérolja meg az ingatlant az dnkormanyzat.
Mivel kérdés nincs, a hozzaszolasoknak ad helyt.

Hozzaszolasok:

Kal Karoly véleménye szerint, az ingatlan megvétele pillanatnyilag az dnkormanyzat szamara
semmilyen modon nem sziikséges, nem indokolt, nem fligg 6ssze semmilyen olyan fejlesztéssel,
amely a terlileten megvaldsul. Az anyag arrdl szol, valaki bizonyos okok miatt felajanlotta az
dnkormanyzat részére, hogy vasarolja meg a lakast. Ugy gondolja, ebben az esetben nem biztos
az, hogy az dnkormanyzatnak kell a vevének lenni, mert rendelkezésére all mindenkinek az, hogy
a szabad piacon a lakasat barmikor értékesitse. Kéri a Képvisel6-testilet tagjait, ne fogadjak el a
hatarozati javaslatot.

Borka-Szasz Tamas egyetért Kal Karoly véleményével, és kozli, nem tamogatja a hatarozati
javaslatot.

Téth Mihaly megjegyzi, az el6terjeszté nevében a tulajdonos nyilatkozott. Kijelenti, tamogatni fogja
a modosité javaslatot, azaz amellett fog szavazni, hogy ne vasaroljak meg az ingatlant. Mivel
egyéb hozzaszdlas nincs, dontést rendel el.

120/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete a — 19/2008.(11.14.)TB szamu
hatarozat figyelembe vételével — ugy dont, hogy az ingatlant az dnkormanyzat nem vasarolja meg.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester

16 igen
0 nem

1 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly leszdgezi, az eredeti hatarozati javaslatrél nem kell szavazniuk.
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Napirend 12. pontja: (48. sz. el6terjesztés)
Javaslat a Budapest XXI. keriilet Bajaki Ferenc u. 58. cimii, 210380 hrsz-u ingatlan

megvasarlasaroél sz616 17/2008.(1.24.)Kt. szamu hatarozat médositasara
Eléterjeszt6: Szenteczky Janos vezérigazgatd

Téth Mihaly mivel nincs szobeli kiegészités, elmondja, a PEKB, a TB és az UJKRB elfogadasra
ajanlja az el6terjesztést, majd a kérdéseknek ad helyt.

Kérdések:

Vincze Miklés azt kérdezi, megvizsgaltak-e, hogy a haz megvételére az ut megépitése miatt
szikség van-e?

Szenteczky Janos valaszaban kifejti, éppen az indokolja, hogy megvasaroljak az ingatlant, mert
érinti az ut megépitését. Kisajatitasra kertlhet sor, és kérheti is ezt a tulajdonos.

Téth Mihaly a hozzaszoélasoknak ad helyt.

Hozzaszolasok:

Vincze Miklés valtozatlanul fenntartja, nézzék at a terlletet, hiszen az un. Il. kapu és a késébb
létesitendd Gerincut kozotti részrél van sz6, aminek a forgalma minimalis, hiszen csak gyalogos
forgalom van. Megitélése szerint, az utépitésre ott nincsen sziikség, és ha ez igaz, akkor a haz
megvasarlasatdl is el lehet allni. Leszdgezi, nem javasolja a hdz megvasarlasat.

Kal Karoly megemliti, a multkori testileti Glésen a Kt. dontétt arrél, hogy megvasarolja az ingatlant
10,6 millié forint + AFA dsszegért. Miutan kiderdilt, hogy az eladé nem AFA alany, ebbdl adédéan a
modositas arrél szol, hogy ugyanabban az dsszegben, ugyanazt, ugyanannak az ingatlanardl,
ugyanannyi pénzért vasaroljak meg, azzal, hogy azt mondjak, 12,7 milli¢ forint, ami pontosan
ugyanannyi, mint a 10,6 millié forint + AFA. Azért kell a hatarozati javaslatot elfogadnia a
testiletnek, mert nem helyes az, hogy az el6z6 testileti Glésen tamogattak a javaslatot, azonban
akkor még nem lehetett tudni, hogy AFA alany nem szerepel az ligyben, és szerzédéssel lesz
megvéve a lakas, mert a tulajdonos nem tud szamlat adni.

dr. Kiss B. Mihaly szamara nem érthet6 az elmondottak egy része. Rodgziti, az ingatlan
10.608.0000,-Ft-ba keriil. Maganszemélynek nincs AFA fizetési kotelezettsége, tehat semmilyen
szempontbdl sem szamithat fel AFA-t. Az eladé az AFA-t akarja maganak realizalni, amely egy
olyan hasznot eredményezne, amely semmiképpen nem indokolt. Ha 10.608.000,-Ft az ingatlan
vételara, akkor azon az aron lehetne megvenni, az AFA-t nem lehet felszdmolni. Nem érthetd
szamara, miért szerepelne 12.730.000,-Ft, amikor a vételar 10.608.000,-Ft.

Kal Karoly nem vonja kétségbe dr. Kiss B. Mihaly szakértelmét, azonban leszdgezi, az
értékbecslés 12.700.000,-Ft-ban hatarozta meg az értéket, és ez még az el6z6 testileti tlés elbtti
anyagban szerepel. A CSEVAK Zrt. amikor el6terjesztette ezt a hatarozati javaslatot a januari
testileti Glésre, a 12.700.000,-Ft-ot ugy forditotta le, hogy netté + AFA. Kideriilt, hogy akitél meg
akarjak venni az ingatlant, az nem AFA kérds, ebben az esetben az ingatlan értéke mai nap is
12.700.000,-Ft, azzal a kiildnbséggel, hogy nem tartalmaz AFA-t.

dr. Kiss B. Mihdly sem vonja kétségbe Kal Karoly ismereteit, azonban kihangsulyozza, nem ért
egyet vele. Az értékbecslésben az szerepel, hogy az ingatlanpiaci forgalmi érték 10.608.000,-Ft +
20% AFA. Nyilvanvalé szamara, hogy ebben az esetben az értékbecsld, Kocsis Laszloné tévedett,
amikor igy allapitotta meg az 6sszeget, mert tudnia kellett volna, hogy ezt az ingatlant semmilyen
szempontbdl sem terheli AFA fizetési kdtelezettség. Tehat az, hogy hozzaadott értékkel szamolt az
AFA vonatkozasaban, jogellenes, hiszen a forgalmi értéket egy maganlakas esetében ugy kell
megallapitani, hogy nem névelheti AFA-val. Tovabbra is fenntartia véleményét, miszerint az
ingatlan értéke 10.608.000,-Ft, mivel az eladénak nincs AFA fizetési kotelezettsége. Az elado nettd
arra jogosult, abban az esetben, ha az dnkorményzat élne azon jogaval, hogy meg kivanja venni
az ingatlant.
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Gergely Istvan a f6épitész véleményét kéri arrdl, hogy a telek a varoskdzponti- illetve gerincuti
szabalyozas szempontjabdl mit képvisel.

Dr. Polinszky Tibor elmondja, a szabalyozasi terv a teruletet kozteruletté mindsiti, tehat az igény
jogos. Ahhoz, hogy az a helyzet alljon el6, ami a vitaban el6fordult, a testiilet ide vonatkozé
rendeletét kellene modositani, hogy ezen az ingatlanon ne legyen kozterilet. llyen szempontbdl
mindegy, hogy a kozterlleten sétaléutca, utca vagy forgalom lesz. Kozteriletet jeldlt ki a
szabalyozasi terv, ezért a tulajdonos kérheti a kisajatitast.

Téth Mihaly a vitat lezarja, majd atadja a szét az elbterjesztének.

Szenteczky Janos kifejti, idé kézben bekdvetkezett az AFA térvény valtozasa, amely az lgyet
kicsit bonyolultta tette a forditott AFA bevezetésével. Azért nem szeretné részletezni a problémat,
mert csak igen kevesen vannak (beleértve a jogalkotokat is), akik pontosan tudjak, hogyan is
akarjak alkalmazni a jogszabalyt. Megjegyzi, egy ingatlan értéke az az érték, amelyen az adasvétel
létrejon. Ez kerll be a foldhivatali nyilvantartasba, ebbdl dolgoznak az értékbecslék is az
Osszehasonlitasi érték megallapitasakor.

dr. Kiss B. Mihaly Ggyrendi hozzaszélasaban felhivja a figyelmet arra, ha jol szamolja, tegnapi
napon lejart az ingatlan értékbecslésnek a hatarideje, mert november 20-an keletkezett és 90
napos id6tartamra szdl, tehat februar 20-an lejart az érvényessége.

dr. Szeles Gabor kozli, az anyag utols6 oldaldn az szerepel, hogy az értékbecsld
meghosszabbitotta 120 napra a szakvéleménye érvényességi idejét.

To6th Mihaly mivel egyéb észrevétel nincs, szavazast rendel el.

121/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete a 2008. januar 24-én megtartott
Képviselb-testileti tlésen elfogadott 17/2008.(1.24.)Kt. szamu hatarozatat ugy modositja, hogy a
Bajaki F. u. 58. cim(, 210380 hrsz-u ingatlan vételarat 12.730.000,-Ft-ban allapitja meg.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2008. évi koltségvetés tervezésekor
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgato

15igen
11 nem
1 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly rogziti, 2 1-re jelezte az ebédidét, V2 2-kor folytatjak az Ulést.
SZUNET

Téth Mihaly kéri a KépviselS-testllet tagjait, ismét jelentkezzenek be a szamitégépbe, majd
megallapitja a hatarozatképességet, folytatjak a munkat.

Toéth Mihaly megallapitja, hogy a testiilet hatarozatképes, folytatjak a munkat.

Napirend 13. pontja: (32/2. sz. el6terjesztés)

Javaslat 2007. évi kéltségvetésben szereplé Park és jatszotér rekonstrukcion beliil a
kutyafuttatok listajanak modositdasara

Elbterieszté:  Szenteczky Janos vezérigazgato

Téth Mihaly megallapitja, hogy szobeli kiegészités nincsen. Tajékoztatasul ismerteti, hogy az
el6terjesztést megtargyalta a VKB, és 5 igen, 0 nem, 2 tartézkodassal tamogatta. Mivel bizottsagi
elndki megjegyzés nincsen, a kérdéseknek ad helyt.
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Kérdések:

Borbély Lénard kérdezi, jol latja-e, hogy a pénzdsszeg nem valtozik, csak kevesebb feladat ker(l
elvégzésre? Altalanossagban kérdezi, mi indokolja azt, és most konkrétan a jatszéterekre gondol,
hogy a Csepelen épitett, felUjitott, eurdpai unids jatszoterek kilonboz8 szinten, kilénb6dzé
felszereltséggel kertltek kialakitasra. Van, amelyiknek a jatékfelszereltsége sokkal szegényebb, pl.
a Penny Market mogotti jatszotéré, és van, amelyiknek sokkal gazdagabb.

Borka-Szasz Tamas 6rommel latja, hogy a lakok kérésére a Csete park kdzelében, a Csepel
Galéria oldalaban a kutyafuttatd bekerlt ebbe a programba. Kérdezi, ennek kivitelezése varhatdéan
mikor kezdédhet meg? Tovabba maganak az Elefantos térnek, tehat a Csete Baldzs - Zsak Hugo -
Ady Endre altal kdzrefogott zdldteriletnek az &6szrél elhalasztott felljitasa varhatéan mikor
kezdédik meg?

To6th Mihaly mivel tébb kérdés nincsen, a kérdéseket lezarja, és valaszadashoz ad szot.

Szenteczky Janos valaszolja, a jatszotér, illetve a kutyafuttatd épitése még ebben az évben
megkezdbdik, amikor olyan id&jarasi viszonyok alakulnak ki, amikor az ilyen beruhazasok
megkezdbdhetnek, tehat varhatéan nem fordul mar rosszabbra az idé.

A Csetében lévd jatszétér épitésére vonatkozdan valaszolja, ennek a lakételepnek készil
akciotertleti terve, ami kapcsolatos a korabban elfogadott testlileti programmal. Elképzelhetd, hogy
a megvalésitdsaval érdemesebb lenne kicsit varni, hiszen része lehet annak a péalyazatnak, amit az
dnkormanyzat be fog nyujtani.

A jatszoterek kulonbozé felszereltségével kapcsolatban valaszolja, hogy tébb mindentdl fligghet.
Jellemzéen a jatszotér-, az igénybevétel forgalmatdl, a lehetéségeitdl, adottsagaitdl. Valamint ez a
program tobb mint két éve fut mar, a két év alatt is szamtalan fejlédés mutatkozott, mind arban,
mind jatszéeszkdzok tekintetében. A kiulonbdzé termékekben tébb minden van, amit kiprobalnak,
és ami két éve korszer( volt, ma mar szinte korszerlitlennek mondhaté. Gyakorlatilag semmi mas
indoka nincs az eltéréseknek.

Téth Mihaly megallapitja, hogy hozzaszolas nincsen, majd szavazasra bocsatja az el6terjesztés
hatarozati javaslatat.

122/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete tugy dént, hogy a 2007. évi
koltségvetés kozterilet-fejlesztési feladatai kozott a felhalmozas céltartalék északi bevételébdl*
céltartalékbdl finanszirozott park-és jatszétér rekonstrukcion belll engedélyezi az eredetileg
szerepld 5 kutyafuttatd helyett, az alabbiakban felsorolt 3 kutyafuttaté épitését.

Eredeti kutyafuttatok helyszinei Uj kutyafuttatok helyszinei
1. Erd8sor - Tihanyi utca altal hatarolt terileten 1. Tihanyi utca- Puli sétany altal hatarolt terileten
2. Csete park teriiletén (a parkrekonstrukciés terv | 2. Arpad utcai traféhaz és a Csepel galéria
részeként) kozotti terlleten
3. Il. Rakdczi F. ut Birésag mogott 3. Hollandi ut partalan oldal Horgasztanyanal

(szank6zé domb mdégott)

4. Kirdlymajor lakételepnél

5. Petz Ferenc utca, jatszotér mellett

Hataridd: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008-as koltségvetési évben
Felelds: Toth Mihaly polgadrmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgato
Halmos Istvanné agazatvezet6

18 igen
3 nem
6 tartozkodas elfogadva
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Napirend 14. pontja: (34. sz. elbterjesztés)
Javaslat haziorvosi praxis miikédtetésével kapcsolatos déntésre
El6terjeszté:  Horvath Gyula alpolgarmester

Téth Mihaly koszonti dr. Erds Istvan haziorvost és dr. Nagl Petronella haziorvos asszonyt.

Horvath Gyula szébeli kiegészitésében emlékeztet ra, a mult tlésen is egy hasonlé dontés el6tt
allt a testllet. Most is arra kéri a képvisel6ket, hogy az irasos anyagban szerepld kérést
tamogasséak, a hatérozati javaslatot fogadjak el.

Elismerését fejezi ki dr. Er8s Istvan haziorvosnak, aki évtizedeken keresztll apolta, gydgyitotta a
csepeli embereket. Sok segitséget nyujtott ahhoz, hogy megdrizzék egészséguket, illetve
betegségukbdl kigydgyuljanak. Emberi, lelki segitséget nyujtott ahhoz, hogy a lakosséag felépiljon,
egészséges életet élhessen. Az elvégzett hosszu évtizedes munkéért kdszonetet mond a doktor
urnak, és kivanja, hogy j6 egészségben éljen, dolgozzon tovabb, mert valészinileg nem fogja tudni
ezt a hivatast abbahagyni.

Nagl Petronella haziorvosnak pedig azt kivanja, hogy folytassa ezt a tevékenységet, és ismerje
meg, szeresse meg a csepeli embereket. Sikereket, j6 egészséget kivan ebben a tevékenységben.

Téth Mihaly ismerteti, hogy a bizottsagok kdézul két bizottsag targyalta az eléterjesztést. A SZLEB
kiegészité hatarozati javaslatot fogalmazott meg, melyet felolvas, és jelzi a javaslat a Horvath ur
altal elmondottakkal egybevag. Errél majd donteniik kell. A TB egyhangulag elfogadasra ajanlotta
a hatarozati javaslatot.

Megallapitja, hogy bizottsagi elndki kiegészités, képviselbi kérdés, hozzaszolas nincsen Ezutan
szavazasra bocsatja az elbterjesztés hatarozati javaslatat, azt kdvetéen pedig a SZLEB kiegészitd
javaslatat.

123/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hozzajarul ahhoz,

hogy dr. Er6s Istvan haziorvos altal gyakorolt mikddtetési jogot 2008. aprilis 1-t8l dr. Nagl

Petronella haziorvos folytassa. Egyuttal kinyilvanitia szandékat arra vonatkozdan, hogy a

praxis mikodtetésére vonatkozdan dr. Nagl Petronella haziorvossal megallapodast kivan kotni.

Felhatalmazza a Polgarmestert a megéllapodas megkotésére a lakossagi elldtdsnak és az

onkormanyzati érdekeknek figyelembe vételével, kilonds tekintettel az alabbi szempontokra:

- a 0030-as sorszamu haziorvosi praxis mikodtetési joganak hatarozatlan id6re torténd
atadasa teruleti kotelezettséggel,

- ahaziorvos 6nélléan kot a feladatra szerz6dést a finanszirozéval,

- a helyettesitésrél 6nmaga gondoskodik,

- arendelbt kizardlag haziorvosi tevékenységre hasznalhatja

- az eszkdzdket hasznalatba kapja, pétlasuk, karbantartasuk a haziorvos feladata

- felel8sségbiztositast koteles kotni,

- az Onkormanyzat biztositja a haziorvos szamara a Budapest, XXI. Kerlilet, Kossuth L. u.
95. szam alatti (hrsz: 208529/8) rendel6 helyiség téritésmentes hasznalatat azzal, hogy a
kézuzemi dij kdltségeket a haziorvos tertletaranyosan viseli.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008. aprilis 1.
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasert: Lombos Antal 4gazatvezetd

27 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
124/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete — a Szocialis, Lakas- és
Egészséguigyi Bizottsag 42/2008.(11.11.)SZLEB szamu inditvanyara — kdszonetét és elismerését
fejezi ki Dr. Er8s Istvannak tobb évtizeden keresztiil a kerllet lakossaganak egészsége érdekében
végzett szinvonalas munkajaért.
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Hataridé: azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
27 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Téth Mihaly mindkét haziorvosnak j6 egészséget kivan, illetve sok sikert az uj haziorvosnak a
terleten.

Napirend 15. pontja: (33. sz. el6terjesztés)
Javaslat diagnosztikai eszk6z6k beszerzésére
El6terjeszté:  Horvath Gyula alpolgarmester

Horvath Gyula szobeli kiegészitésében ismerteti, hogy a korabbi testileti dontés értelmében az
egeészseégugy fejlesztésére 200 millié Ft-ot biztositottak. A kbdzbeszerzési eljaras kovetkeztében
ebbdl valamivel tdbb, mint 38 milli6 fennmaradt. Szeretnék ezt az dsszeget a tovabbiakban
diagnosztikai eszkdzOk beszerzésére biztositani, errél sz6l az elbterjesztés. Kéri a javaslat
elfogadasat.

Toéth Mihaly tajékoztatasul elmondja, az el6terjesztést megtargyalta a SZLEB és a PEKB,
mindketté egyhangulag tdmogatja a hatarozati javaslatok elfogadasat.

Mivel bizottsagi elndki kiegészités, képviselbi kérdés, hozzaszolas nincsen, szavazasra bocsatja a
hatarozati javaslatokat.

125/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy doént, hogy elfogadja a
Csepeli [Egészséglgyi Szolgalat diagnosztikai eszkdzeinek beszerzésével kapcsolatos
225/2007.(111.26.) Kt. és 226/2007.(111.26.) Kt. szamu hatarozatok végrehajtasardl szolod
beszamolét.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

27 igen
0 nem
0 tartdzkodas elfogadva

126/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy doént, hogy a Csepeli
Egészségugyi Szolgdlat képalkotd diagnosztikai eszkdzeinek beszerzésére korabban a
225/2007.(111.26.)Kt. sz. hatarozataval biztositott 200.000.000,- forint keretésszeg maradvanyat -
38.198.534 forintot - a Csepeli Egészségugyi Szolgalat tovabbi eszkdzbeszerzésére biztositja.
Egyben felkéri a polgarmestert, hogy tegye meg a szikséges intézkedéseket, és a hatarozat
végrehajtasarodl terjesszen beszamolo6t a KépviselS-testiiletet elé.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
intézkedésre: azonnal
beszamolasra: 2008. oktéber 31.

Felelds: Toth Mihaly polgarmester
elékészitésért : Lombos Antal agazatvezetd

27 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
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Napirend 16. pontja: (28. sz. el6terjesztés)

Javaslat Budapest XXl. Keriilet Csepel Onkormanyzata Kézoktatisi Esélyegyenléségi
Programja Intézkedési tervének médositasara

El6terieszté:  Zanati Béla OKISB elndke

Zanati_Béla szobeli kiegészitésében elmondja, ez az anyag szinte valtozatlan formaban a
decemberi testlleti Ulésen elfogadast nyert. A valtoztatas a kdvetkez6: A masodik részben, vagyis
az Intézkedési Terv és a Program részben szakérté bevonasara kertilt sor. A szakember atnézte
az anyagot, néhany maodositd javaslatot adott, és ezekkel a javaslatokkal kiegészitve fogadta el,
irta ala a szakértd az anyagot. Ezek a 12., 13., 14., oldalon kivastagitva talalhatok meg.

Tovabba az UJKRB (ilésén elhangzott figyelemfelhivast kell tudomasul vennilik. Nevezetesen,
hogy a 4. oldalon Iévé emblémat, el6lapot ki kell javitani a jelenlegi hivatalos elnevezésre:
Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata.

To6th Mihaly jelzi, ez utdobbi nem moddosité javaslat, hanem technikai feladat, amit meg kell
oldaniuk. Tajékoztatasul elmondja, az eléterjesztést megtargyalta az OKISB és az UJKRB. Mivel
bizottsagi elndki kiegészités, képvisel6i kérdés, hozzaszoélas nincsen, szavazasra bocsatja a
hatarozati javaslatot.

127/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Ggy dont, hogy a szakértéi javaslatok szerint
modositott Kerlleti kdzoktatasi esélyegyenléségi program és intézkedési tervet jovahagyja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: folyamatos
Felelds: végrehajtaseért: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtas elékészitéséért:  Becsei Dénes agazatvezetd

26 igen
0 nem
0 tartdzkodas elfogadva

Napirend 17. pontja: (29. sz. el6terjesztés)

Javaslat a Kisebbségi és Civil Szervezeti Munkacsoport 2008. évi feladattervére, valamint a
telepiilési kisebbségi 6nkormanyzatok és a helyi civil szervezetek részére a 2008. évre sz616
palyazati kiirasokra

El6terjeszté:  Horvath Gyula alpolgarmester

Toth Mihaly megallapitja, hogy szdbeli kiegészités nincsen. Tajékoztatasul kozli, az elbterjesztest
megtargyalta a PEKB és az UJKRB, mindkett elfogadasra ajanlotta a hatarozati javaslatokat.
Mivel bizottsagi elndki kiegészités, képviselbi kérdés nincsen, a hozzaszolasoknak ad helyt.

Hozzaszolas:

Podoladk Sandor elmondja, dr. Kiss B. Mihdlynak el kellett mennie, de megkérte, hogy egy
modositod javaslatot tegyen meg a nevében, amivel természetesen & is egyetért.

Az el6terjesztés 3. szamu mellékletének 2. pontjat javasolja két tovabbi ponttal kiegésziteni:

2.6. lakossagi érdekvedelmi és érdekképviseleti tevékenység

2.7. teruletfejlesztést és varosfejlesztést segitd tevékenység.

Téth Mihaly jelzi, ez az elbterjesztés moddositasat jelenti, kéri irasban is a médositd javaslatot.
Megallapitja, hogy tébb hozzaszdlas nincsen. Az elbterjesztd véleményét kéri a moddositd
javaslatot illetéen.

Horvath Gyula befogadja a médosité javaslatot.

Téth Mihaly szavazasra bocsatja a modositd javaslatot, majd az elbterjesztés hatarozati
javaslatait.
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128/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete — Podolak Sandor modositd
inditvanyanak figyelembevételével - Ugy dont, hogy az el6terjesztés 3. szamu mellékletének 2.
pontjat a kovetkezdképpen egésziti ki:

2.6. lakossagi érdekvédelmi és érdekképviseleti tevékenység
2.7. teruletfejlesztést és varosfejlesztést segit6 tevékenység
Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
23 igen
0 nem

3 tartézkodas elfogadva

129/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisels-testiilete gy dént, hogy a Kisebbségi és
Civil Szervezeti Munkacsoport 2008. évi feladattervét tudomasul veszi.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: folyamatos
Felelds: Horvath Gyula alpolgarmester

26 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

130/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dont, hogy a telepiilési
kisebbségi 6nkormanyzatok részére szdl6 palyazati felhivas és a palyazati adatlap szévegét
jovahagyija, egyben felhatalmazza a Kisebbségi és Civil Szervezeti Munkacsoport elndkét, hogy a
Képvisel6-testiilet nevében palyazati felhivast tegyen koézzé a ,Csepel’ Ujsagban és az
Onkormanyzati honlapon.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008. marcius 6.
Felelds: Horvath Gyula alpolgarmester

végrehajtasért: Damm Méria koordinator

26 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
131/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete Ggy dént, hogy a civil
szervezetek részére szolo palyazati felhivas és a palyazati adatlap szévegét jovahagyja, egyben
felhatalmazza a Kisebbségi és Civil Szervezeti Munkacsoport elndkét, hogy a Képvisel6-testilet
nevében palyazati felhivast tegyen kézzé a ,Csepel” Gjsagban és az énkormanyzati honlapon.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2008. marcius 6.
Felelds: Horvath Gyula alpolgarmester

végrehajtasért: S. Szabo Ferenc kdzéleti és nemzetkdzi fémunkatars
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26 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
132/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dont, felhatalmazza a
Kisebbségi és Civil Szervezeti Munkacsoportot, hogy a Budapest XXI. Kerilet Csepel
Onkormanyzata 2008. évi kdltségvetési rendeletében a telepiilési kisebbségi dnkormanyzatok és a
civil szervezetek részére biztositott palyazati keretdsszeg elbiralasahoz elbterjesztést (javaslatot)
készitsen a KépviselS-testilet részére.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2008. majus 15-ei Kt Ulés
Felelds: Horvath Gyula alpolgarmester
26 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
133/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dont, a kisebbségi
Onkormanyzati és civil szervezeti palyazatok elbiralasra torténd el6készitésének menetét
jévahagyja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: folyamatos
Felelds: Horvath Gyula

alpolgarmester

26 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 18. pontja: (42. sz. el6terjesztés)
Javaslat a teleplilési kisebbségi 6nkormanyzatok 2008. évi elhelyezésére
El6terijeszté:  Horvath Gyula alpolgarmester

Horvath Gyula szébeli kiegészitésében elmondja, térvényben elbirt kotelezetisége a telepllési
onkormanyzatnak, hogy a munka feltételeit biztositsa a kisebbségi dnkormanyzatok szamara.
Ennek keretei kozott évek ota elbterjesztéssel élnek a kisebbségi dnkormanyzatok helyiség
feltételeinek biztositasa kapcsan. Most is ez az el6terjesztés errdl szél.

Egy-egy ilyen elbterjesztés elkészitésekor minden alkalommal vitdk vannak arrdl, hogyan és
miképpen tudjak elhelyezni a kisebbségi dnkormanyzatokat, illetve, hogy a specialis feladataik
elldtasahoz azok a feltételek, amelyeket biztositani tudnak, megfelelnek-e. Nem toértént ez masként
az idén sem, ezek a vitak, egyeztetések elhuzédtak, ezért ezt a megallapodast is egy hénappal
késébb hoztak ide, mint ahogy kellett volna. Ennek kbvetkeztében azokat a hatarozati javaslatokat
tudja jo lelkiismerettel a képviselb-testiilet szamara elfogadasra ajanlani, amelyeket leirtak.

Téth Mihaly tajékoztatasul kozli, a bizottsagok kozil az UJKRB targyalta az el6terjesztést,
egyhangulag tamogatta a hatarozati javaslatok elfogadasat. Megjegyzi, a bizottsag elndke nincs
jelen, valaki a bizottsag tagjai k6zll majd hozzaszoélasaban kifejtheti véleményét. Mivel kérdés
nincsen, a hozzaszélasoknak ad helyt.

Hozzaszdlasok:
Kal Karoly jelzi, a napirend kapcsan van néhany modosito javaslata.

Az elbterjesztésben szerepel, hogy a cigany kisebbségi dnkormanyzat nem fogadta el azt a
helyiséget, amit az 6nkormanyzat felkinalt szamara a csepeli piac galérian. Ugyanakkor az 1. sz.
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hatarozati javaslatban az szerepel, hogy a ruszin, roman és a cigany kisebbségi dnkormanyzat
részére a Csepel piac galéria szintjén biztositjak az elhelyezést. Ennek kapcsan néhany dolgot
jegyez meg.

A cigany kisebbségi dnkormanyzat helyiségével kapcsolatosan a helyzet visszamendleg hosszabb
idészakra nem volt megoldott. Korabban voltak a csepeli piacon, nem felelt meg nekik a helyiség.
Ha végiggondoljak azt, hogy az Ugyfélkor és a népesség az Onkormanyzatot elég gyakran
latogatja, és altalaban a délutani és az esti 6rakra esik ez az idészak, ugy gondolja, olyan
helyiséget kell biztositani szamukra, ahol ezt az Ggyfélforgalmat zavartalanul le tudjak bonyolitani.
igy jutott arra a kovetkeztetésre, hogy masik helyiséget fog javasolni. Ez pedig a Kossuth Lajos
utca 166. szam alatt Iévd, jelenleg Uresen allé Uzlethelyiség. Az lizlethelyiséget jelenlegi allapota
miatt fel kell Gjitani, ezért azt is javasolja, hogy ezt az dnkormanyzat uvjittassa fel. A bérleti
szerz8dés pedig majd a kisebbségi 6nkormanyzat és a CSEVAK kdz6tt kerdiljon megkdtésre.

A kovetkezbket javasolja:

- Az 1. szdmu hatarozati javaslatbdl toroljék a cigany kisebbségi dnkormanyzatot.

- Egy Uj 2. szamu hatarozati javaslatban, amelyben Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata
agy dént, hogy a Csepeli Cigany Kisebbségi Onkormanyzat részére a 1214 Budapest Kossuth L. u
166. sz. alatt 1évd foldszinti 52 négyzetméteres helyiségben biztositia a mikodéshez sziikséges
feltételeket 2008. marcius 1. napjatél 2008. december 31. napjaig. Hataridé elfogadasra azonnal.

- Egy Uj 3. szamu hatarozati javaslat, amelyben a testiilet ugy dént, hogy a CKO részére biztositott
helyiséget 2008. marcius 31-ig felujitja, a felujitashoz szikséges forrast, maximum 3 millié Ft-ot a
Polgarmesteri Hivatal keretébdl biztositja. Hatarid6é elfogadasra azonnal, elfogadasért Toth Mihaly
polgadrmester végrehajtasért Szenteczky Janos CSEVAK Zrt. vezérigazgato.

A tObbi hatarozati javaslatot ezek utan sorszam szerint érintetlendl hagyna.

- A mellékleteknél a Piac Kft-vel megkdtendd szerz8désbél javasolja térdini a 3. hasznalét. Ide a
mellékletek kdzé Uj szerz6désként a CSEVAK és a cigany 6nkormanyzat kozotti szerzédeést kéri
beiktatni, ezen kivul pedig a helyiség bérleti dijat, netté 60 e Ft-ban meghatérozni, amit ugyanugy a
Papp Gyulané fog atutalni, mint a Piac Kft-nek.

Ugy gondolja, ezek azok a feltételek, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy a cigany dnkormanyzat
részére a megfeleld helyiség rendelkezésre alljon, és a feladatait megfelelé médon tudja ellatni.
Azért javasolja azt, hogy a 3 millié Ft-ot a Polgarmesteri Hivatal keretébdl a testiilet biztositsa és
ne a CSEVAK Zrt. a sajat kdltségeibdl, mert ugy gondolja, nem a CSEVAK Zrt. feladata elhelyezni
a kisebbségi dnkormanyzatot, hanem a képvisel6-testileté. Ha a képvisel6-testilet a gazdalkodd
szervezetének feladatot ad, akkor biztositsa mellé a megfelel§ pénzeszkdzt. Masrészt a bérleti dij
a Piac Kft-nél 50 e Ft + AFA, a CSEVAK Zrt. AFA nélkiil szamlaz januar 1-jétél, ebbél adéddan az
50e Ft + AFA és a 60e Ft nettd az ugyanaz a koltség. Kéri a médositd javaslatok elfogadasat a
képvisel6-testlettdl.

To6th Mihaly kéri irasban is a madositd javaslatokat.

Borka-Szasz Tamas hallgatva Kal Karoly mddositd javaslatait, azt abszolut tamogatandénak
tartja. Azzal a megjegyzéssel, hogy jol értette-e, hogy ez a 3 millid6 Ft-os koltség, a nemrég
elfogadott, 2008. évi koltségvetésben a POHI bidzséjének terhére torténne, és nem plusz
forrasként merdl fel.

Téth Mihaly megallapitja, tdbb hozzaszdlas nincsen, az elbterjesztét kérdezi a javaslatot illeten.
Horvath Gyula elfogadja a médosité javaslatot.

Dr. Szeles Gabor elmondja, a konstrukcid alapjan a kisebbségi 6nkormanyzatoknak az
énkormanyzat biztositia a mukodést. Ugy, hogy ahol az 6nkormanyzat Polgarmesteri Hivatala
kezelésébe veheté az adott helyiség, ott ez oda atkeriil, és erre a célra hasznalhaté. Innentél
kezdve meg nem kell itt senkivel szerzédést kotni, hanem a testliletnek ugy kell dontenie, hogy a
targyi helyiség kezel6je x id6 mulva a Polgarmesteri Hivatal.

Ugyrendi javaslata, hogy a testiilet azonnal foglaljon allast abban a kérdésben, hogy a médositd
inditvanynak megfelel6en 6hajtja-e a cigany kisebbségi dnkormanyzat részére a Kossuth u. 166.
sz. alatti helyiséget miikddés céljara forditani. Es hatalmazza fel a polgarmestert, hogy az ehhez
szikséges intézkedések megtételérél gondoskodjon. A pénzigyi forrasrél, hogy mi a fedezete,
kulén kellene dénteni. Nem bonyolédna jobban bele, hogy ki kivel szerzédik, mert ennek van egy
bejaratott utja, ez a szerint végre lesz hajtva.
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Kal Karoly vitatkozna a jegyz6 urral, lehet, hogy ez is egy jo javaslat, nincs ezzel probléméja. A
tartalmi része azt gondolja, ha a Piac Kft-nél az énkormanyzat ugy jar el, ahogy, és a Piac Kft-nél
harmadik hasznaloként betette a cigany kisebbségi 6nkormanyzatot, a CSEVAK Zrt. semmivel sem
rosszabb szervezet, mint a Piac Kft. Mindkett6 az Onkormanyzat gazdasagi tarsasaga. Ezért
gondolta, hogy azt a logikat koveti, ahogy ezek a mellékletek és szerzédések le voltak irva.
Ugyanis, ha ezt a logikat kovetik, akkor az a hataridd, amit 8 gondolt, a marcius 31. tarthaté. Ha
most megkezdédik egy, vegylk vissza, akkor ez lesz, az lesz, majd akkor valaki fel fogja ujitani,
akkor a cigany kisebbségi dnkormanyzatnak nem lesz marcius 31-ig helye. Azt gondolja, hogy ezt
megtehetik, és ha még mindig ugy latja a jegyzd ur, hogy akkor helyes és j6, hogy vonja az
Onkormanyzat a Polgarmesteri Hivatalhoz mint tulajdont, akkor ezt megteheti akkor is, amikor mar
a helyiséget mikodteti. A szerz6dést megszinteti a CSEVAK-kal, és ezzel az Uigy le van tudva.

Dr. Szeles Gabor valaszolja, a két konstrukcid nem hasonlithaté 6ssze. Ugyanis a piacnal a Kft.
tulajdonaban vannak a helyiségek, azt nem tudja a testilet atadni a hivatal kezelésébe. Mig az
Onkormanyzat tulajdonaban allé helyiségre azt mondja, hogy nem a CSEVAK a kezelbje, hanem a
hivatal. Ezért javasolja ezt.

A hatarid6t aggalyosnak tartja, de nyilvanvald, mindent meg kell tenni annak érdekében, hogy ez
megtorténjen.

Téth Mihaly jelzi Kal Karoly felé, hogy harmadik hozzaszélasra nincs lehetéség.

Osszegezve az elhangzottakat megallapitia, az eléterjeszté a mddositd javaslatot, a Iényegét
illetéen elfogadta. Jegyz8 urnak annyi megjegyzése volt, hogy a médositd javaslatot - ugyan nem
mondta ki - tdmogatja, és a testllet dontésére bizza. Kérte, hogy a hatarozattal kapcsolatos
tovabbi kérdésekben, a szerz6dés és a létrehozas kérdésében hatalmazzak fel a polgarmestert a
szikséges intézkedések megtételére. A 3 millié Ft-os témakorben a Polgarmesteri Hivatal legyen

megjeldlve, mint teherviseld. Ebben kell, dontsenek. Szavazasra bocsatja a modosité javaslatot.

134/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

a) Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy 2008.
évben, a kerliletben miikédé cigany kisebbségi 6nkormanyzat részére a miikddésiikhéz a 1211
Budapest, XXI. kerillet Kossuth Lajos u. 166. sz. alatti helyiséget biztositja 2008. marcius 1.
napjatol 2008. december 31. napjaig.

b) Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy doént, hogy a
1211 Budapest, XXI. kerulet Kossuth Lajos u. 166. sz. alatti helyiség felujitasara a 2008. évi
koltségvetéseébdl - a Polgarmesteri Hivatal koltségvetése terhére — 3 millié forintot biztosit.

c) Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dont, felkéri a
Polgarmestert, hogy gondoskodjék a helyiség biztositasahoz kapcsolodd szerz6dés felek altali
megkotésének elésegitésérol.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: a) azonnal
b) azonnal, illetve a helyiség felujitas: 2008. marcius 31.

c) 2008. marcius 31.

Felelds: Toth Mihaly polgarmester
végrehajtas el6készitéséért:  b) Szenteczky Janos vezérigazgato
Halmos Istvanné agazatvezet6
c) Dr. Bukucs Balazs irodavezeté-helyettes
25igen
1 nem
0 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly megkérdezi Kal Karolyt, fenntartja-e eredeti modosité javaslatat?

Kal Karoly igenl6 valaszt ad.
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Téth Mihaly azt gondolja, okafogyotta valt az eredeti médositd javaslat feletti szavazas. Lényegét
illetéen elfogadtak, a tartalmi kérdésekben pedig a modositas médositasanak mentén dontottek.
Rovid egyeztetést kdvetben szavazasra bocsatja az eredeti hatérozati javaslatokat. Jelzi, az 1.
szamu javaslat az elfogadott modosité javaslatra figyelemmel médosul.

135/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy dént, hogy 2008. évben, a
keriiletben m(ikddé roman és ruszin kisebbségi dnkormanyzatok részére a Csepeli Piac Ostermelsi
Csarnok galériaszintjén, mig a német és az érmény kisebbségi 6nkormanyzatok részére a Csepeli
Mivel6dési Kézpont Kiralyerdei Miivel8dési Hazban biztosit miikddésikhoz szikséges helyiséget
2008. marcius 1. napjatél 2008. december 31. napjaig.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehaijtas elékészitéséért:  Dr. Bukucs Balazs irodavezet6-helyettes

24 igen
0 nem
2 tartdzkodas elfogadva
136/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy doént, hogy jelen
el6terjesztés 1. mellékletét képez6 — a kisebbségi dnkormanyzati testiletek elhelyezését érintd —
szerz6dés-tervezet szOvegét elfogadja, egyben felhatalmazza a Polgarmestert a szerzédés
megkotésére.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008. marcius 7.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtas el6készitéséért:  Dr. Bukucs Balazs irodavezetd-helyettes

26 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
137/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dont, hogy jelen
el6terjesztés 2. mellékletét képez6 — a kisebbségi dnkormanyzati testiiletek elhelyezését érintd —
szerz8dés-tervezet szOvegét jovahagyja, egyben felkéri a Polgarmestert, hogy gondoskodjék a
szerz8dés felek altali megkdtésének elésegitésérdl.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2008. marcius 7.
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtas elb6készitéséért:  Dr. Bukucs Baldzs irodavezetd-helyettes

26 igen
0 nem
0 tartdzkodas elfogadva
138/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy doént, hogy a kertiletben
miikddé kisebbségi dnkormanyzatok részére a Csepeli Piac Ostermelsi Csarnok galériaszintjén
biztositott helyiségek utan 2008. marcius 1. napjatél 2008. december 31. napjaig terjedd idészakra
fizetendd bérleti dijak éves 6sszegét a Polgarmesteri Hivatal 2008. évi koltségvetésében biztositja.
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Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2008. évi koltségvetési rendelet elfogadasa
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Halmos Istvanné agazatvezetd

26 igen
0 nem
0 tartdzkodas elfogadva
139/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testllete agy doént, felhatalmazza a
Polgarmestert, hogy a Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata és a Csepeli Piacfejlesztd és
Uzemeltetd Kft., valamint a Csepeli Roman Onkormanyzat és a Csepeli Ruszin Onkormanyzat
kozott, tovabba Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata és a Csepeli Munkasotthon,
valamint a Csepeli Német Onkormanyzat kézott megkététt helyiségbérleti és helyiséghasznalati
szerz6dések megsziinésének idépontjat — a szerz8dés hatalyanak meghosszabbitasaval - 2007.
december 31. napjarol 2008. februar 29. napjara maodositja.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgadrmester

végrehajtasért: Dr. Bukucs Balazs irodavezet6-helyettes

26 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 19. pontja: (38. sz. eléterjesztes)
Javaslat a Csepeli Roman Onkormanyzat kérelmének elbirdlasara
Eléterieszté:  Horvath Gyula alpolgarmester

Horvath Gyula szdbeli kiegészitésében ismerteti, a roman kisebbségi dnkormanyzat az el6z6
évben a Maria-napi Bucsu szervezésénél 130 e Ft elnyert tdmogatast technikai okokbdl nem tudott
felhasznalni. Ugy tartjak helyénvalénak, ha az esélyét megteremtik annak, hogy ebben az évben
ezt az dsszeget megkapjak, és a tobbiekhez hasonl6 lehetéségekkel kezdjék az évet. Ezért ezt a
fajta korrekcidt javasolja elfogadni.

Téth Mihaly tajékoztatasul kdzli, az eléterjesztést megtargyalta a PEKB és az UJKRB, mindkett6
egyhangulag tamogatta a hatarozati javaslat elfogadasat. Mivel bizottsagi elndki kiegészités
nincsen, a kérdéseknek ad helyt.

Kérdések:

Borka-Szasz Tamas felveti, hogy a hatérozati javaslat ugy szol, hogy a pénzmaradvany terhére
torténjen ez a kotelezettség vaéllalds, ehhez képest Halmos Istvanné a mellékletben azt a
véleményt irta le, hogy ez jelzett dsszeg nem képezi a pénzmaradvany részét. Kéri ezt az
ellentmondast feloldani.

Szegvari_Etelka valaszolja, testileti jovahagyast kdvetéen a pénzmaradvanybdl lehet ezt a
tamogatast nyujtani, azonban az el6z6 évi pénzmaradvanynak nem tudta a részét képezni. A
testilet aprilisban hagyja jova a pénzmaradvanyt, akkor lesz meg ez a jogosultsaga a testiiletnek.

Téth Mihaly hozzafiizi, a 2007. évi zaras, a mérleg aprilisban kerll a testilet elé, az ott |étrejovd
mérleg terhére, és a hiany természetesen nem névekedhet.

Kal Karoly kérdezi, a civil szervezeti munkacsoportnal, ha jol értelmezte, arrdl beszéltek, hogy a

roman kisebbségi dnkormanyzat 2007-ben nem tudta felhasznalni a részére biztositott 130 e Ft-os
keretet. Ebben az el6terjesztésben meg az all, hogy kifizette a 130 e Ft-ot a tanccsoportnak, amit a
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sajat koltségébdl finanszirozott. Most ezt 6k adjak oda ugy, hogy ezt mintha mar megkapta volna
2007-re, és 2008-ra meg majd fog palyazni. Nem errél beszéltek.

Horvath Gyula valaszolja, a szobeli kiegészitését azért mondta el, mert fontosnak tartotta benne
azt a kifejezést hangsulyozni, hogy az esélyegyenl6ség megteremtése érdekében. Tehat a roman
kisebbségi 6nkormanyzatnak is legyen meg az a lehet6sége, mint az 6sszes tdbbi kisebbségi
onkormanyzatnak.

A roman kisebbségi 6nkormanyzat ezt a feladatot, amit leir, ellatta, ezt mindannyian tudjak. Ugyan
ugy, mint az 6sszes tobbi kisebbségi dnkormanyzat. Csak a tobbi kisebbségi énkormanyzat volt
abban a helyzetben, hogy tudtak hatarozatot hozni idében, és fel tudtak venni és hasznalni ezt az
Osszeget, mig a roman kisebbségi dnkormanyzat nem volt ebben a helyzetben. Ezért a roman
kisebbségi dnkormanyzat kérésére, a hatarozatuk értelmében a KCSZM tlizte napirendjére ennek
a kérdésnek a megtargyalasat, mert technikailag és pénzlgyforgalmilag csak igy tudjak az tgyet
elrendezni. Megtargyaltak és a hatarozat értelmében kerult a képviselb-testilet elé az Ggy.

A kisebbségi 6nkormanyzatok és a telepllési 6nkormanyzatok kdzott ala-, folérendeltségi viszony
nincs. Egyetlen egy dolog van, amit a térvény eldir, hogy a teleptilési 6nkormanyzat gazdalkodasi
rendjének megfeleléen kell a pénzigyeiket rendezni. Tehat ilyen megkdzelitésbdl a pénzigyi
szakért6ik azt az eljarast talaltak jonak, amit lefolytattak.

Hozzaszolasok:

Kal Karoly elmondja, amikor a KCSZM-en errdl beszéltek, ott arrdl szolt a beszélgetés, és
emlékezete szerint a dontés, hogy a kérés arrdl szolt, hogy azt a 130 e Ft-ot, amit tavaly nem
tudtak felhasznalni, felnasznélhassak az idén. O akkor azt a kérdést is feltette, hogy ha tavaly nem
hasznaltak fel, akkor az idén gondolja, nem fognak palyazni. S ebben ott meg is egyeztek. Ehhez
képest ez az elbterjesztés masrol sz6l. Nevezetesen arrdl, hogy ezt a 130 e Ft-ot betudjak annak,
hogy 6k majd adnak egy szdmlat, amin bemutatjak, hogy ezt erre elkdltotték, odaadjak a pénzt a
pénzmaradvany terhére, és 2008-ban majd megint adnak nekik szaz valahany ezer forintot.

Nem ért vele egyet. Mert vagy ugy gazdalkodnak, ahogy kell, mert holnaputan eléallhat valaki,
hogy ,Bocs, elfelejtettem, talaltam egy szamlat, fizessétek mar ki.”. Nem. Azt gondolja, hogy ez igy
nem helyes. Es nem a j6 szandékkal nem ért egyet, hanem a megoldassal nem. Ha a roman
kisebbségi dnkormanyzat nem tette meg azt, hogy ezt a pénzt felhasznalhassa, akkor kvazi, az
idén sem kell megtennie, mert majd 2009-ben visszamenéleg ugyis odaadjak. De akkor nem kell
megtenni a cigany kisebbségnek, a ruszinnak sem, senkinek sem. Vagy rend van, vagy nincs, ezt
gondolja.

Toth Mihaly megallapitja, tobb hozzaszoélas nincsen, a vitat lezarja, és az elbterjesztének ad szot.
Horvath Gyula megjegyzi, a képvisel6-testiilet bolcs dontésének megfeleléen jarnak el.

Téth Mihaly megallapitia, hogy moddosité javaslat nem hangzott el. Ellenvélemény van
természetesen, a testllet dont. Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

140/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dont, hogy a Csepeli
Roman Onkormanyzata részére, a 2007. évben megitélt, de fel nem hasznalt 130.000,- Ft-os
tdmogatasi 6sszeget - a 2007. évi Pénzmaradvany terhére - biztositja a 2008. szeptemberében
megrendezésre kerulé Maria-napi Bucsu program koltségeinek finanszirozasara. Egyben
felhatalmazza a Polgarmestert a tdmogatasi szerz6dés alairasara.

Hataridé: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008. szeptember 30.
Felelds: Toéth Mihaly  polgarmester
végrehajtasért: Horvath Gyula alpolgarmester
Halmos Istvanné agazatvezetd
22 igen
4 nem
2 tartdzkodas elfogadva
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Napirend 20. pontja: (47. sz. eléterjesztés)
Javaslat Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata parkoldsi koncepcidjara

Dr. Borsany Gyorgy szobeli kiegészitésében rovid visszapillantast tesz a févaros parkolasaval
kapcsolatban, az énkormanyzati torvény milyen kompetenciakkal ruhazza fel a févarosi, illetve a
kerileti 6nkormanyzatot, egyaltalan miéta van napirenden a parkolas gazdalkodas, parkolasi
rendszer bevezetésével kapcsolatos téma.

1995-1999 kozott kialakult a parkolas rendszere a févarosban. Jelenleg harom parkolasi tarsulas
van, a févaros tébb mint fele csatlakozott a parkolasi rendszerhez.

Keruletlkben is a parkolassal kapcsolatos anomaliak folyamatosan problémakhoz vezetnek. Ezen
tulmenden az EU-nak van egy projektje, az ,Eurdpai Unids varosok biztonsaga” s ezzel
kapcsolatban tavaly megfogalmaztak azt a fontos elvet, hogy a binmegel6zési programban
érdemes, sziikséges foglalkozni a parkolassal, mint biztonsagi kérdéssel. Nem besziikitve csak
biztonsagra, hiszen tobbféle szakagazat Ugyérél van szd. A biztonsagon tulmenden fontos a
fejlesztési-, kdzlekedési-, kozlekedésbiztonsagi-, kornyezetvédelmi-, stb. kérdés is.

A koncepci6 lényege, hogy jelen pillanatban két témat emel ki. Egyik eleme az un. elsé feladat, ami
alapjan el tudnanak indulni, hogy parkolasi rendszert vezetnének be Csepel kdzigazgatasi hatarain
belll. Masodik eleme, hogy felkérik a polgarmestert, illetve a f6épitészt, készitse el a varakozasi
Ovezetekkel kapcsolatos javaslatot, és a kdvetkez6 testlleti Glésre terjessze el6.

Nem foglalkozik a koncepcid néhany nagyon fontos elemmel, mert ezt nem tudjak, nem latjak
ebben a pillanatban. llyen pl. az, hogy hol vezessék be a varakozasi dvezeteket. Ha olyan dontés
szuletik, hogy mégis bevezetik az Ovezeteket, akkor nagyon fontosak az Uzemeltetéssel,
fejlesztéssel, kdltségvetéssel kapcsolatos kérdések.

Elindult egy egyeztetés kilonbdz8 szervezetekkel, érdekképviseletekkel. Néhany ilyen targyalason
tul vannak. Eddig nem mertilt fel ellenvetés a parkolasi rendszer bevezetésével kapcsolatban.

Kéri, hogy a két 1épést tamogassa a testllet, hogy ddntsenek arrdl, hogy belépnek a parkolasi
rendszerbe, és kijeldlik a varakozasi ovezeteket. Ezzel azonnal feltételezik azt, hogy meg is
alkotjak a parkolasi rendeletet. Egyébként a parkolasi rendeletet és az ezzel Osszefliggd
kérdéskort a 2007. 1. félévi munkatervik tartalmazta, ez elnapolédott, és a 2008. évi munkaterv
alapjan igy kerult most a testiilet elé.

Téth Mihaly tajékoztatasul kozli az elbterjesztést megtargyalta az UJKRB, TB, és a VKB,
mindharom bizottsag elfogadésra ajanlja. Mivel bizottsagi elndki kiegészités, kérdés, hozzaszdlas
nincsen, szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatokat.

141/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy dént, hogy Budapest XXI.
Kerllet kbzigazgatasi teriiletén parkolasi rendszert vezet be.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: folyamatos
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
21 igen
2 nem
5 tartozkodas elfogadva
142/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriillet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testillete ugy doént, hogy felkéri a
polgadrmestert, hogy a parkoldsi rendszer bevezetéséhez a véarakozasi 6vezet lehatarolasara
vonatkozd javaslatot készitse el.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2008. marciusi képvisel6-testuleti Ulés
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Felelds: Toth Mihaly polgadrmester
végrehajtasért: dr. Polinszky Tibor f6épitész

21 igen
2 nem
5 tartozkodas elfogadva

Napirend 21. pontja: (37. sz. elGterjesztés+ jegyzdi tajekoztatas)
Javaslat a TESCO GLOBAL ARUHAZAK RT. altal fizetett adomany 6sszegének dtvezetésére;
az Onkormanyzat Infrastruktiura Keretéhez tartozé szamlara

Toth Janos szobeli kiegészitésében jelzi, kihasznalva, hogy az Ulésteremben van Internet elérés,
minden képviselb6tarsanak atkildte most az elbterjesztés kiegészitésében szerepld anyagokat,
hogy kévetni tudjak, mirél beszél.

Harom bizottsag targyalta az eléterjesztését. A PEKB tartézkodassal tovabbi informaciot szeretett
volna nyerni, a TB megszavazta, az UJKRB nem szavazta meg. A PEKB javaslata alapjan, arra
valé reagalasként a jegyz6 ur megfogalmazott egy jogi észrevételt, magyarazatot. Ezen kiviil
polgarmester Ur valaszolt a PEKB-nak, de ez nem ra tartozik, és nem is nagyon érdemel szét.
Abbdl a kiegészitésbdél, amit a jegyz6 ur irt idéz két dolgot:

- A polgarmester és a jegyz6 altal a targyi igyhdz kapcsoléddan alairt nyilatkozat csak annak
igazolasara szolgalt, hogy a TESCO az addkedvezmény iranti igényét érvényesitheti.” Ez az elsé,
szerinte nagyon fontos pont.

Elmondja, hogy 2007. oktdber 18-an a képvisel6-testilet visszavonta a felhatalmazést a
polgarmester urtdl. Magyarul az el6z6 megallapodas tervezeteket teljesen visszavonta, és igy nem
volt joga alairni.

- A masodik idézet: ,...hasonldan a lakaselidegenitési bevétel kezeléséhez...” hasonlitia a jegyz6
ur. Szerinte elég abszurd egy jegyzének egy mulasztasos jogszabalysértéshez hasonlitani, ezzel
indokolni a mostani miveletet.

De azt is mondhatnak, hogy a két ligynek nincs igazan kéze egymashoz. Azt gondolja, mégis van.
Az egyik az a figg6ség allapota. Fliggéség a févaros felé, mert be nem fizetnek pénzt, és a
TESCO felé pedig, mert az adomanyozé igenis pluszszolgaltatast elvart. Es a masik, ami az 6
agyaban dsszeallt, hogy a masik ilyen kapocs a jogszabalyok megsértése.

Amikor készult erre a testlleti Glésre, akkor megkérdezett igen sok dnkormanyzati jogban jaratos
embert, tdbbek kozoétt az ASZ-t is errél a jelenségrél. Az ASZ egyértelmiien azt nyilatkozta, hogy
az oOnkormanyzat nem kozhasznu szervezet, tehat mint ilyen, nem fogadhat be adomanyt.
Szamara ez azt is jelenti, hogy az a bizonyos alairas, ami a két nyilatkozaton megtortént, sérti a
jogszabalyt.

Amikor elkezdett ezzel az lggyel foglalkozni, azt gondolta, hogy a Szabadsag ut lezarasaval
Csillagtelepen keletkezett kdzlekedési gondok megoldasaban - miutan tudta, hogy a TESCO pénzt
adott az elkerilé ut épitésére - valamiféle kapcsolatot, segitséget ettél a pénztél varhatnak. Mikor
az adomanyra, illetve annak jogi hatterére prébalt rdkeresni, akkor derult ki szdmara egyértelmien,
hogy egy 6nkormanyzat azért nem fogadhat el adomanyt a vallalkozdi szférabdl, mert ha elfogadja,
elvesziti a fuggetlenségét. Gondoljak ezt végig, ezt most a jogszabalyok nélkil mondja, mezei
polgéarként.

A masik ilyen dolog az, ha Kovacs Pistike, aki nagyon beteg, és sziiksége van valamilyen
gyogyaszati segédeszkdzre, és ezt kdzhasznu alapitvanyon keresztll megkapja, a szllei, illetve a
kézhasznu alapitvany nem koltheti az elektromos aramdij kifizetésére, pedig Pistikének arra is
sziuksége van. Talan ez egy rossz példa, de azért mondta el, hogy értsék.

Végezetul elmondja, a bizottsagi uléseken egyértelmiien kiderllt, a legnagyobb gond az, ha ezt a
bizonyos 560 millié Ft-ot, amit, ha a testllet Ggy dont, és a helyére tesz, elkllonit, akkor azt,
hogyan pétolja a mikodési, bevételi oldalon. Erre a jegyz6 urtdl érkezett egy javaslat, amit nem
tiszte népszerisiteni, azt mondta, akar az északi pénzbdl is lehet.

Megkdszoni a hivatal segitségét az elGterjesztés elkészitésében, varja a valaszokat,
észrevételeket.

Téth Mihaly tajékoztatasul kozli, az elbterjesztést harom bizottsag targyalta. A PEKB az 1. és 2.
szamu hatarozati javaslatot elutasitotta, van egy kiegészité hatarozati javaslata, amelyre a valaszt
a bizottsag megkapta. Az UJKRB elutasitotta, a TB elfogadta. Bizottsagi elndki kiegészitésnek ad
helyt.
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Borbély Lénard a pénziigyi bizottsag elndkeként két dologrol szol.

Elmondja, a PEKB (lésén nem szavazat nem volt, tartézkodassal nem lettek elfogadva a
hatarozati javaslatok. A kiegészit6 javaslatukban felkérték a polgarmestert, hogy jelen eléterjesztés
alatamasztasahoz jogi szakvéleményt csatoljon be. Erre még a késébbiekben visszatérne.
Ismerteti a polgarmester Ur nagyon rovid valaszat:

.Ezuton tajékoztatom a Tisztelt Bizottsagot, hogy logikailag lehetetlen feladat elvégzésére adott
felkérést, ugyanis az anyag elGterjeszt6je Toth Janos dnkormanyzati képvisel6 ar, aki helyett
nekem kellene az 6nallé képvisel6i inditvany jogi megalapozottsagat indokolni, alatamasztani.”
Jelzi, most jon a csavar a dologban.

~Amennyiben a felkérés jogi vélemény készitésére vonatkozott volna, természetesen a hatarozatot
végre tudnam hajtani, az azonban nem okvetlenlil eredményezné az elbterjesztés jogi
aldtdmasztasat.” Tehat gyakorlatilag akkor ilyen nem tortént.

Egy nagyon egyszer(i kérdést tett fel minap a jegyz6 urnak. Mivel a bizottsagon megkérddjelezték
ennek a jogi megalapozottsagat, megkérdezte, mit jelent az, ha a jegyz6 jogi ellenjegyzése felkertil
egy elbterjesztésre? Erre a kovetkez6 valaszt kapta: az azt jelenti, hogy a hatarozati javaslatokban
nincsen jogsértés. Tovabba az is elhangzott, hogy amennyiben az elbterjesztés felvezetésében
mar jogsértést észlel a jegyz6 ur, abban az esetben tesz egy reagalast, kiegészitést. Mindenesetre
a jogi ellenjegyzés felkerlilt erre az anyagra, Toth Janos képviseld ur a bizottsagi Ulésen és itt is
elmondta a jogi megalapozottsagat.

Téth Mihaly ismerteti, a PEKB ebben a témakérben harom hatarozatot hozott. Az 1. szamu
hatarozati javaslatot nem fogadta el. A 2. szamu hatarozati javaslatot nem fogadta el. A harmadik
hatérozatban Kal Karoly javaslatara felkérte a polgdrmestert, hogy nyujtsa be ezt a jogi
szakvéleményt.

Dr. Szeles Gabor az elhangzottakra reagal.

Egyrészt a bizottsag hatarozatban rogzitett polgarmester ur felé megfogalmazott feladata azt
tartalmazza, hogy a képviseldi inditvany jogi megalapozottsagat indokolja. Azt gondolja, ebben az
esetben a polgarmestert erre nem lehet felkérni. Ezt az el6terjesztének kell megtenni.
Nyilvanvaléan, ha az lett volna a polgarmester ur felé a felkérés, hogy egy szakértd jogi
allasfoglalast csatoljon, akkor azt megtehetné.

Nem véletlenul nem torvényességi észrevételként van ez a bizonyos testllet felé készitett
tajékoztatd csatolva. Ugyanis az anyag 6nmagaban a jogszabalyoknak megfelel, a hatarozati
javaslatai jogszerliek. Ezt senki nem is vitatta. Amikor leirta ezeket az észrevételeket
tajékoztatasul, fontosnak tartotta, hogy ezeket az informacidkat a testilet a dontés meghozatalakor
tudja. Ennek ennyi volt a célja.

Azt, hogy itt utalds torténik arra, hogy a képvisel6-testilet mas esetekben analég mdédon méar
hogyan jart el, nem tartja aggalyosnak. Akkor, amikor ez az 6sszeg idekerllt, abban a helyzetben a
testilet pont ugyanazt a moédszert alkalmazta, amire mindig le van irva, hogy ez jogszabalysérté.
De minden koéltségvetési rendeletben benne van, minden koltségvetési rendeletben elfogadasra
kerilt. Az 6 tiszte jelen esetben is az, mint ami akkor volt, amikor el6szér megjelent pl. a bevont
elidegenitési bevétel felhasznalasa, hogy jelezze a testlilet felé, hogy ezt az 6sszeget tovabb
kellene utalni. Ez meg is tortént. Azért itt néhanyan ulnek a képvisel6k kdzll, akik akkor itt voltak.
Ez egy olyan ténykérdés, ami soha nem kerult elhallgatasra. A koltségvetési rendeletet elfogaddk
mindig ennek tudataban hoztdk meg a megfelel§ dontésiket.

Toéth Mihaly megallapitja, hogy kérdés, hozzaszolas nincsen, elrendeli a szavazast.

143/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a TESCO
GLOBAL ARUHAZAK RT. altal (2005. oktéber 24-én, és 2005. december 8-an) atutalt — dsszesen
560 milli6 forintot — adomanyt az Infrastruktira Kerethez tartozé szamlajara atvezeti.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
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Felelds: Toth Mihaly
polgarmester

11 igen
8 nem
8 tartozkodas elutasitva

Téth Mihaly megallapitja, hogy az 1. szamu hatarozati javaslatot nem fogadta el a testilet. Jelzi,
igy a 2. szamu hatarozati javaslat okafogyotta valt.

Napirendi 22. pontja: (26. szamu el6terjesztés)
Beszamolé Csepel nemzetké6zi kapcsolatairdl
Elbéterjeszt6: Horvath Gyula alpolgarmester

Téth Mihaly megallapitja, hogy az eléterjesztének nincs szdébeli kiegészitése, majd ismerteti, hogy
az eléterjesztést az UJKRB és az OKISB targyalta.

Megallapitja, hogy a bizottsagi elndkdk részérdl nincs szobeli kiegészités. Mivel a képviselbk
részérdl kérdés nincs, a hozzaszolasoknak ad helyt.

Hozzaszolasok:

Vincze Miklés felveti, mivel testvérvarosi kapcsolatokrél van szo, javasolja, ha valamelyik
testvérvarosban valami olyan sportesemény van, amiben a csepeliek is részt tudnanak venni akkor
- amennyiben erre fogaddkészség van -, az esetleges utazd keretet egészitsék ki sportolok
utaztatasaval is, hogy a csepeli sportolék megmérettethessék magukat a testvérvarosok
sportoldival.

Borbély Lénard felhivja az el6terjeszt6, valamint az el6terjesztés készitdjének figyelmét, illetve azt
kéri, a jovBben szerencsésebb lenne, ha nem romaniai Vamosgalfalvat, hanem erdélyi
Vamosgalfalvat emlitene az el6terjesztés, mert igy a korrektebb, még akkor is, ha kdzigazgatasilag
€z sajnos ez nem igy van.

Téth Mihaly megallapitja, hogy tovabbi hozzaszd6lé nincs, majd a vitat lezarja és atadja a sz6t az
el6terjesztének.

Horvath Gyula megkdszoni Vincze Miklos javaslatat. Kozli, véleménye szerint, ezzel a
kiegészitéssel gazdagodni fog a tartalmi kapcsolat a testvérvarosokkal, ezért 6 a maga részérél ezt
befogadja és a képvisel6-testiletnek is javasolja a kiegészités elfogadasat. Jelzi, a masik
javaslattal kapcsolatban nem kivan allast foglalni.

Téth Mihaly értelmezése szerint, Vincze Miklds javaslata nem maddositéd inditvanyként hangzott el,
ezért mivel ez egy beszamold, most ennek elfogadasarél dontenek és nem arrél, hogy a jévében
milyen személyi dsszetételll delegacio utazik majd a testvérvarosokba. Megallapitja, az elhangzott
javaslat tartalmat illetéen egyetértés van, mert az elSterjeszté ugy nyilatkozott, hogy tamogatja a
javaslatot.

Vincze Miklés lgyrendi hozzaszolasaban kéri, a képvisel6-testiilet szavazzon arrdl, hogy az
el6terjesztd befogadta az 6 javaslatat.

Téth Mihdly szavazasra bocsatja Vincze Miklds Ugyrendi javaslatat, melynek Iényege, hogy a
joévében sportoldk is lehessenek tagjai a testvérvarosokba utazé delegacioknak.

144/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete - Vincze Miklés Ugyrendi
javaslatara - ugy dont, a jovében a testvérvarosokba utazé delegacidknak legyen sportol6 tagja is,
ha olyan rendezvényre mennek, ahol sportesemény is megrendezésre kerll - és erre a
testvérvaros részérdl is fogaddkészseég van -.
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Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester

23 igen
2 nem

1 tartézkodas elfogadva
145/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy doént, hogy az
Onkormanyzat nemzetkdzi kapcsolatairdl szol6 beszamolét elfogadia.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester
18 igen
0 nem
8 tartézkodas elfogadva

Napirendi 23. pontja: (44. szamu el6terjesztés)
Beszamol6 a képvisel6-testiilet hatarozatainak végrehajtasarol
Elbterjeszt6: Téth Mihaly polgarmester

Toth Mihaly elbterjeszt6ként a napirend targyalasa idejére az (ilésvezetés jogat atadja Orosz
Ferenc alpolgarmesternek. Bejelenti, nem kivan szébeli kiegészitést tenni.

Orosz_Ferenc megallapitja, hogy kérdés, hozzaszoélas nincs, majd szavazasra bocsatjia az
el6terjesztés hatarozati javaslatait.

146/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dont, hogy a
562/2007.(1X.25.)Kt hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2008. junius 30-ra médositja.

Hatarido: elfogadas: azonnal
végrehajtas:  azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
18 igen
1 nem
8 tartozkodas elfogadva
147/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete gy dént, hogy a Képvisels-
testiilet hatarozatainak végrehajtasardl szolé beszamolét elfogadja, az ismertetett, de még le nem
jart hataridejii hatarozatok végrehajtasanak hataridében torténd teljesitésére a felel6sok figyelmét
felhivja.

Hataridd: elfogadas: azonnal
végrehajtas:  azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
18 igen
0 nem
9 tartdzkodas elfogadva
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Napirendi 24. pontja: (51. szamu el6terjesztés)
Onallé képviselbi inditvany emlékmii (kopjafa) allitas kezdeményezése céljabdl
Készitette: Németh Szilard képviseld

Németh Szilard jelzi, nincs szbbeli kiegészitése, azonban javasolja, hogy miel6tt ebben a témaban
dontenek, egyperces néma megemlékezést tartsanak a kommunizmus aldozatainak emlékére.

Téth Mihaly kijelenti, a képvisel6-testiletnek ebben a kérdésben ddntenie kell, majd megkérdezi, a
képvisel6-testllet egyetért-e a kéréssel. Megallapitja, hogy Gergely Istvan Ugyrendi hozzaszdélasra
jelentkezik, majd sz6t ad Gergely Istvannak.

Gergely Istvan lgyrendi hozzaszolasaban kézli, 8 Németh Szilard felhivasa mellé szeretne alini,
azzal, hogy a mindenfajta terror aldozatai el6tt alljanak fel egyperces néma vigyazzallasban.

Téth Mihaly kijelenti, az Ggyrendi javaslatrél donteni kell, majd szavazast rendel el.

148/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete - Gergely Istvan ugyrendi
javaslatara - ugy dont, hogy egyperces néma vigyazzalldsban emlékezik a mindenfajta terror
aldozataira.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester
26 igen
0 nem
1 tartozkodas elfogadva

Téth Mihaly megallapitja, az tgyrendi javaslatot a képvisel6-testilet elfogadta, majd bejelenti, a
minden terror elleni tiltakozas jegyében allnak fel.

Az egy perces néma tiltakozasat kdvetéen megallapitja, hogy az elbterjeszt6 nem kivan szébeli
kiegészitést tenni.

Ismerteti, az el6terjesztést egyik bizottsag sem targyalta. Megallapitja, hogy az el6terjesztéssel
kapcsolatban nincs kérdés, majd a hozzaszolasoknak ad helyt.

Hozzaszoélasok:

Gergely Istvan az elbterjesztéssel kapcsolatban a kdvetkezdket mondja: ,én ugy gondolom, hogy
ideje lenne mar a megbékiilés kopjafajat felallitani. Magyarorszag torténelmét a - XX. szazadit
pedig kulénodsen - megterhelték a kulénb6z6 szinl terrorcselekmények. Szaladjunk végig csak a
szazadunkon: 1919. vorés terror, 1920-t6l fehér terror, 1944. hungarista, vagy nyilas terror zéld
szinben, egy kis fekete segédlettel, 1947-48 vOros, 1956. a terror szine vitathatd, de logtak fejjel
lefelé holttestek a lampakrol és ez nem utal természetes halalra, 1957. Gjabb voros terror. Ezt mar
halaistennek napjainkig nem kovette semmiféle terrorhullam. Hiszem - és hinni akarom -, hogy
mindannyian arra térekszink, hogy a terrorizmus magyarorszagi térténete itt mindérokre szakadjon
meg. Es jegyezziink meg valamit, mindannyian, a terror sokszinl lehet, de az aldozatok vére
egyszinl és az egyik szinG terror aldozatainak vérét nem mossa le a masik szin( terror
aldozatainak a vére.”

Dr. Gulyas Gabor kozli, egyre gondoltak Gergely képvisel6 urral. Megjegyzi, az elbterjesztést
olvasva a kdvetkez6k jutottak eszébe: ,nyilvanvald, volt kommunista diktatdra, ha azt vesszik,
hogy volt mondjuk Magyarorszégon - vagy egyaltalan barhol a vildgon - kommunizmus, azonban
én ugy gondolom, hogy igy abban a marxi értelemben, ahogy ezt itt sokan gondoljak, és sokan
szeretnék elhitetni, nem volt. De hogy valamiféle rakosista, sztalinista, kasztroista, egyéb
mindenféle diktatdrak voltak, vannak a vilagban, az biztos. De ne felejtsiik el, hogy nemcsak a
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baloldalrdl jelentkeztek ezek a mindenféle - akar szektdknak is nevezhet6 - személyeknek a
diktatarai, hanem a masik oldalrél is. Es én ugy gondolom, - pontosan egybecsengve Gergely
képvisel6 urnak a szavaival - hogy ahogy ezt Jozsef Attila is irta, hogy jo lenne, hogyha most mar
egyszer azt a harcot, amit éseink vivtak, mi nem akarnank folytatni, hanem prébaljuk meg békévé
oldani ezt a harcot. Es ez sokkal nehezebb feladat, én azt tudom kedves fideszes képvisels-
tarsaim, mint allandéan harci lazban égni. En nem szeretek harci lazban égni. Tudok harcolni, de
nem szeretek és én ugy gondolom, hogy inkabb prébaljunk meg egymas felé kezet nyujtani és
prébaljuk meg azt, hogy, hogy tudunk egyltt dolgozni mindenféle part szinektél, egyebektdl
eltekintve, éppen ezért egy médositod inditvanyt szeretnék beterjeszteni a tisztelt képviselS-testilet
felé. Mégpedig ez Ugy hangzana, hogy: ,Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkorményzata Képvisels-
testiilete ugy dént, hogy elfogadja és tamogatja, hogy a keriiletben, kdzteriileten a diktaturak
aldozatainak, aldozatai el6tt tisztelegve, kbzadakozasbol emlékmii allittassék. Az emlékmii pontos
helyérél, az avatas idépontjardl a képviselb-testiilet altal, a 181/2007.(11.20.)Kt szamu hatarozattal
létrehozott Koordinacioés Testilet dontsén. Hatéridd: 2008. szeptember 30. Felelds: Toth Mihaly
polgarmester.”

Téth Mihaly kéri irasban a modosito javaslatot, majd a tovabbi hozzaszélasoknak ad helyt.

Téth Janos kdzli, 6 nem szeretne ideoldgiai vitat kezdeni, de megkérdezni a mddosité inditvanyt
benyujtétél, hogy milyen napon koszoriuznak ezt az emlékmivet.

Téth Mihaly megjegyzi, a médositd javaslatot tevétl nem kell elvarni most a valaszt, ugyanis 6 azt
javasolta, hogy a témaval a Koordinacios Testulet foglalkozzon. Hozzateszi, értelmezése szerint a
Koordinaciés Testllet majd javaslatot tesz erre vonatkozdan is. Kéri, hogy képvisel6-tarsai ne
egymastdl kérdezzenek, hanem az elbterjeszt6tdl, majd sz6t ad az elbterjesztének.

Németh Szilard megjegyzi, amikor az egy perces emlékezésre tett javaslatot, nem gondolta, hogy
néhanyan az arcaba fognak mosolyogni, azonban ez is megtorténhetett, mégpedig kdztisztviselbk
részérél, amit 6 elég szomorunak tart. Kozli, még szomorubbnak tartja azt, hogy egyesek
kutyakomédiat probalnak csinalni az altala benyuijtott eléterjesztésbdl.

Elmondja, hogy februar 25-e az a datum, amihez kapcsoléddan benyujtotta az eléterjesztését.
Bejelenti, ezennel visszavonja az elGterjesztését, mert Ugy latja, hogy Budapest-Csepel
Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete telies mértékben éretlen arra, hogy egy ilyen eléterjesztést
megtargyaljon.

To6th Mihaly kijelenti, 6 gy gondolja, a testileti tagok nevében ezt vissza kell, hogy utasitsa, még
akkor is, ha nem minden testuleti tag ért esetleg egyet ezzel a visszautasitdssal. Megitélése szerint
egy normalis vita soran moédositd javaslat hangzott el. Hozzateszi, a modosité javaslat ilyenfajta
leértékelését nem tudja elfogadni.

Megallapitja, mivel az el6terjeszté visszavonta az elbterjesztést, nincs mir6l doénteni, majd a
napirendet lezarja.

Napirendi 25. pontja: (54. szamu el6terjesztés)
Javaslat helyi népszavazas kezdeményezésére
Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Toth Mihaly elbterjeszt6ként a napirend targyalasa idejére az (lésvezetés jogat atadja Orosz
Ferenc alpolgarmesternek, egyuttal jelzi, hogy nem kivan szdbeli kiegészitést tenni.

Orosz_Ferenc tajékoztatia a képvisel6-testiletet, hogy az elbterjesztést elészor az OKISB
targyalta, ahol az eredeti felvetés sziletett. A felvetést a bizottsag tamogatta és javasolta a
polgadrmesternek, hogy a képvisel6-testllet foglalkozzon ezzel a kérdéssel. Az elbterjesztést az
UJKRB is megtargyalta és 3 igen 0 nem 5 tartézkodé szavazat mellett elutasitotta. Megkérdezi a
bizottsagok elndkeit, kivdnnak-e szbbeli kiegészitést tenni.

Zanati Béla az elbterjesztés el6torténetérdl a kdvetkezdket mondja: Németh Szilard az OKISB

ulésén, az egyebek napirend soran terjesztette el6 javaslatat. A bizottsag a javaslatot megvitatta és
miutan tobbségi szavazattal tamogatta azt, 6 az igyben levélben fordult a polgarmesterhez.
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Orosz Ferenc megallapitja, hogy az elbterjesztéssel kapcsolatban kérdés nincs, majd a
hozzaszolasoknak ad helyt.

Hozzaszoélasok:

Gergely Istvan hozzaszolasat azzal kezdi, ez a népszavazasi kezdeményezés ugy hianyzik a
csepelieknek, mint ,pup a hatukra”. Megjegyzi, igy lehet tonkretenni a csepeli sportot. Kifejti,
amennyiben ez a népszavazas létrejon, és az emberek elhiszik azt, amit a kezdeményezés sugall,
akkor az torténik majd, hogy lesz terlilete Csepelnek, ahol lehet sportlétesitményeket épiteni, és
nem lesznek sportlétesitményei, mert hénapokon belll tdnkre fog menni a Csepel SC Alapitvany,
mert nem tud mib8l gazdalkodni. Hozzateszi, az alapitok nem fognak évente beletenni hatvan,
hetven, nyolcvan, vagy szazmillibkat a csepeli sportba és akkor lesz terilet, lesz egy leromlott
épulletallomany, ami nem mikddtethetd. Elmondja, a jelen pillanatig ugy mikddott az Alapitvany,
hogy az dnkormanyzat, példaul a tavalyi évben 60 millié forinttal tamogatta az Alapitvanyt, aminek
éves koltségvetése 150 millio forint, ezen belll az Alapitvany éves bevétele 30 millié forint és a
masik 60 millié forintot hozzatette az alapitd. Felveti, az alapitdé vajon miért tette hozza évente a 60
millié forintot, majd kérdését megvalaszolva elmondja, az alapitd valdszinlleg nem azért teszi
hozza ezt az 6sszeget évente, mert annyira szivén viseli, vagy annyira sok kidobni valé pénze van,
amibdél a csepeli sportot akarja tamogatni. Megjegyzi, ezt a mai vilagban sajnos egyetlen egy
magan szervezettél sem varhatjak. Hozzateszi, ugyanugy nem varhaté ez a csepeli
Onkormanyzattdl sem, ezért dontdttek arrdl, hogy az ilyen nagysagrendii sporttamogatasok folott
eljart az id6. Ebben az évben az Alapitvanynak eddig volt 5 millié forint bevétele, volt 28 millié forint
kiadasa és a kettd kozott eddig helytallt az alapito.

Felveti, vajon hogy lehet ebbdl kilépni. EImondja, a Gazdasagi Kabinet januar 31-ei tartotta Ulését,
amelyen a FIDESZ részérdl Borbély Lénard vett részt és érdekes modon nem szolt hozza. A
Gazdasagi Kabinet Ulésérdl készilt jegyz6kdnyvbél idézve felsorolja, az alapitdé képviseletében
Jelinek Daniel a kovetkezdkrél beszélt: ,az uszodara a forrast megteremtették; ... a jelenleg fedett
sport terlletek ne csokkenjenek; a jelenlegi birk6zé csarnok, illetve a konny( atlétika tertlete
tovabbra is ugyanolyan terilettel rendelkezésre alljon - nyilvan egy sokkal modernebb
infrastruktaraval -.... a futball tevékenység maradjon meg a terileten, de ne egy huszezer f6s
stadion....nem szeretnék, ha felszabdalasra keriilne a terilet, ezért egy logikai egységként tervezik
meg az egész programot. Kell egy Gzleti tipusu hasznositas, és ugy kalkulalnak, hogy erre a terllet
1/3-a elegendd lesz. Sarokkdként fogalmaztak meg, hogy a csepeli sportélet az esetleges
beruhdzasok, épitkezések alatt is fennmaradjon, és ez azt jelenti, nem fogjak megkezdeni
egyszerre az egész épitkezést.”

Ugyanerrél az (lésrél vélhetéen Borbély Lénard a Csepel Info felé a kdvetkez6képpen szamolt be:
,bar a sport alapitvany és az dnkormanyzat vezet6i mindeddig tagadték, hogy lakdparkot, vagy
bevasarlékdzpontot szeretnének a sportpalyak helyére, tegnap lehullott a lepel. A tervek szerint a
Csepel SC 2/3-an fog lakopark, bevasarlokozpont, szalloda, nyugdijas haz, irodahaz, vagy
apartman épllni és csak a jelenlegi terilet 1/3 részén lesz tovabbra is lehetéség a sportolasra.”.
Megjegyzi, igy meg lehet vezetni sok mindenkit, majd felveti: mi az ellenzék célja? Az a célja, hogy
Csepelen a sportélet meghaljon, vagy az a célja, hogy a jelenlegi terlilet 2/3-a a sport céljabdl
megmenthetésre kerlljon és az 1/3-an megteremtse ez az alapitvany azt a beruhazast, amely a
fennmarado 2/3-ot a tovabbiakban, huzamosan el tudja tartani?

Németh Szilard kozli, amint az OKISB ulésén is elmondta, 6 mar elég rég 6ta foglalkozik a csepeli
sport archimedesi sarkanak tekinthetd Csepel SC lggyel. EImondja, mult hét kedden egy olyan
tulajdoni lap kerult a kezébe, amirdl éllitdlag egyetlen egy politikus sem tudott - Zanati Béla, volt
kuratériumi tag is azt mondta, hogy 6 errél nem tud -. A tulajdoni lap szerint a Csepel SC kdzponti
terlletére jelzalog jogot és vételi jogot jegyeztek be. Ezzel kapcsolatban kifejti: ,az, aki nem esett a
fejére, vagy nem csinal ugy, mintha a fejére esett volna, vagy nem mutyizik egyttt az ugynevezett
befektetokkel, az azt mondja, hogy ezek felvettek valami pénzt, azt el fogjak kdlteni és - mert nem
csak jelzalog jogot jegyeztek be - a hattérben meg eladjak az ingatlan vagyont.”. Megjegyzi, errél
fog szolni a fama. Elkezdenek épitkezni, majd megall valahol az épitkezés, Van még két ingatlan,
arra fel lehet venni Ujabb pénzt - Ujabb jelzaloggal és vételi joggal -, majd azt a pénzt is be kell
forgatni. Ebbél a pénzbdl felépll valami. Foveti, ebbdl a pénzbél hany uszoda épllne fol, majd
hozzateszi, a siofoki uszoda-komplexum 2,7 milliard forintért épult meg, a Csepel SC kdzponti
terlleténél nagyobb tertleten, 16 medencével. Megjegyzi, évatosan kell kezelni azt, hogy valaki
felvesz 2 milliard forintot, és majd megépiti bel6le az uszodat. Kéri, hogy az MSZP-s politikusok ne
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csindljanak ugy, mintha nem latndk at ezt az egész helyzetet. Véleménye szerint nagyon is jol
atlatjak, csak egyitt dolgoznak az ugynevezett befektet6i korrel, és 6 itt ezt tartja a nagy
problémanak.

Kifejti, 6 ugy latja, hogy semmi mas lehetéség nincs, mint a helyi népszavazas kiirasa, ezért ezt
kezdeményezte az OKISB Ulésén. Hozzateszi, ez gyakorlatilag egy fél délelétt alatt délt el: Ezalatt
megnézte a helyi rendeletet és az dnkormanyzati térvényt, melyek alapjan kezdeményezte a helyi
népszavazast. Véleménye szerint a helyi népszavazas kezdeményezésével majdhogynem segité
kezet nyujt az MSZP frakcidonak, mert az a teher, ami ez utan a doéntés utan a lelkiket fogja
nyomni, az kikerllhetett volna az utcara és nem is biztos, hogy az eredményes népszavazas lett
volna. Kijelenti, 6 bizik abban, hogy Csepelen eredményes népszavazast lehetne tartani a Csepel
SC vagyonanak meg6rzése miatt, ugyanis az embereknek itt mar van tapasztalatuk arrél, hogy mit
lehet tenni sport célra hasznalt terlletekkel. Megjegyzi, lehet bel6le benzinkut, el lehet adni, be
lehet forgatni, ezért gyakorlatiilag mar nincs mas, mint a Csepel SC a harom ingatlanaval.
Véleménye szerint az emberek azt is latjak, hogy itt valamikor véget kell szabni a
magantékésitésnek és megitélése szerint itt az egyik lehet6ség arra, hogy ezt megallitsak.
Hozzateszi, itt mar régen nem arrél van sz6, hogy hanyad részen lesz sport és hanyad részen lesz
egyéb mas. Véleménye szerint ez ,hamuka”, ezt igy-ugy be lehetett dobni a kéztudatba, nem
érdemes vele foglalkozni. Az egészet le fogjak dozerolni, ugy, ahogy van és megindul egy Uj
épitkezés és ezt be is vallottak. Hozzateszi, nagyon jél tudja mindenki, hogy a hattérben mi zajlik.
Kozli, 6t is probaljak gyézkoddni, nemrég valami felligyel6 bizottsagi poziciot is akartak neki adni, de
ezt semmilyen kortilmények kézott nem tudja elfogadni, mert véleménye szerint nem igy megy egy
kb6zbsségi célu ingatlan at-, vagy kijatszasa.

Leszbgezi, véleménye szerint a népszavazds megtarthatd lenne, s6t meg kellene tartani, mert
utana tisztan latnak, hogy mit akarnak a Csepeliek. Hozzateszi, persze nehéz ugy, ha megijednek
a népszavazastél, mint, ahogy mar a marcius 9-eitél is megijedtek, mert az valamit jelez, hogy egy
olyan semleges felhivast, mint amit & javasolt, megtargyalas nélkil levettek a napirendrél.
Fontosnak tartja megemliteni, hogy 2006 aprilisdban és oktdberében nem ezt igérték, hanem
ennek (korhazi napidij, vizitdij, tandij, Csepel SC) a sztges ellenkezgjét.

Gergely lIstvan (gyrendi hozzaszdlasaban megkérdezi a jegyz6tdl, hogy kotelesek-e
végighallgatni azt a mocskolodast, amit Németh Szilard itt csindl velik, csak azért, mert nem
akarnak kbzbeszdlni ugy, ahogy 6 szokott? Megkérdezi, hogy kimehetnek-e mindannyian, mert 6
azt javasolja, hogy menjenek ki, mert ez nevetséges, vagy inkabb szomoru. Megkérdezi, hogy
kotelesek-e eltlirni ezt a hangnemet, vagy esetleg valaki fel tudja venni azt a fegyvert, amit kéne és
azt mondja, hogy ebbdl elég és berekeszteni akar az Glést. Kézli, nem hajlandé lenyelni azt, hogy
hazugnak nevezik. Megjegyzi, hozzaszd6lasa kézben, most is azt mondtak, hogy pedig az vagy,
legalabbis 6 ezt hallotta. Hozzaszoélasat folytatva megjegyzi, az egyik el6zd napirendnél azt
mondték rajuk, hogy pojacak, ezért megkérdezi, pojacasag-e az, amikor arrél beszélnek, hogy nem
csak a vorosoknek voltak aldozatai, hanem voltak aldozatai a hungaristaknak, a nyilasoknak, a
fasisztaknak is és akkor err6l nem lehet beszélni? Ez azt jelenti, hogy az MSZP batortalan és
levesz mindent a napirendrél, meg viccet csinal abbdl a napirendi pontbdl, amit Németh Szilard
idehozott? Kijelenti: kikéri maganak, tiltakozik ez ellen. Koézli, kimegy, mert ezt nem hajlandé
végighallgatni, pedig lett volna még mondanivaléja.

Orosz Ferenc megkérdezi a jegyz6tél, hogy kivan-e reagalni Gergely Istvan kérdésére.

Dr. Szeles Gabor elmondja, nincs akadalya annak, hogy mindenki sajat vérmérséklete szerint
reagaljon a korabban elhangzottakra.

Zanati_Béla koézli, Gergely Istvannal ellentétben neki tetszett Németh Szilard hozzaszélasa,
ugyanis ugyanazt a gatlastalansagot és embertelenséget tikrozte, mint a sajtéban eddig produkalt
tevékenysége. Hozzateszi, hogy mit képesek 6sszehazudni, az jellemzd, aztan mondhatja nekik
akarki - Osz6d 6ta, vagy nem tudni miéta -, hogy most mar ezt ne csinaljak, 6k ugyanugy csinaljak.
Jelzi, mutatna egy példat, hogy miképpen adta, Németh Szilardra hivatkozva valaki az 6 szajaba
azt, hogy 6, vagy a szocialista frakcio letagadtak a koéltségvetési hianyt és 6 nagy nehezen végre
valahol beismerte. Megjegyzi, ennél nagyobb ,zdldséget” nem lehet mondani, de kiderUlt, mégis
csak lehet, ha azt mondja valaki, hogy ,Zarai Laszl6 a Csepel SC Alapitvany elndke, volt
szocialista frakciovezet6, jelenleg az dnkormanyzat sport bizottsdganak vezetéje, kordbban ezt
hatarozottan cafolta és sliletlenségnek nevezte.”. Megjegyzi, erre most tisztelet képvisel6-tarsa
cinikusan azt fogja mondani, hogy 6 ilyet nem mondott, ezt az Ujsagirok kitalaltak.

49



Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzat Képviselé-testiilete 2008. februar 21-i iilésének jegyz&kényve

Kifejti, azt a feleltlenséget, amikor valaki ,hablatyol” bele a vilagba, elkdldi kdlénb6zé
szerkesztdségekbe az iromanyait, és utana elmennek az A-TV-be ketten (Németh Szilard és
Zanati Béla) és a riportern6 azon kérdésére, hogy ,és akkor ezt az Onkormanyzati tulajdont
atjatsszak az alapitvanynak”, Németh Szilard kénytelen azt mondani, hogy ez nem volt
onkormanyzati tulajdon. Hozzateszi: ,most pedig ez a félreértés a kdztudatban attél a sok-sok
hazugséagtol van, amit Onok uraim terjesztenek”.

Elmondja, hogy Széchenyi - aki véleménye szerint egy olyan ember, aki mondjuk még Vass
Albertet is megel6zi magyarsag rangsoraban - a hitelr6l egészen pozitiv dolgokat mondott.
Hozzateszi, azt, hogy egy cég, egy személy, valaki a tulajdonaban lév6, a gondozasara bizott
vagyonra jelzalogjogot jegyeztet be, mert hitelt vesz fel, hogy meginditson egy gazdalkodasi
tevékenységet -, ezt gazemberségnek beallitani, ezt 6 nonszesznek tartja. Véleménye szerint ez
meg fogja rémiszteni mindazokat a csepelieket, akik banktél hitelt vettek fel és lakast épitettek,
mert azt gondoljak, ha Németh Szilard, aki mindent jol tud, bemondja, hogy ezek utan 6k eladtak a
sajat foldteriletiket, mert bejegyezték a jelzadlog jogot ra, akkor ez véleménye szerint ebbdl
rémisztd dolog jon ki. Megjegyzi, igy lehetne végig gondolni az 6sszes olyan flllentést, amely
ennek kapcsan megy. Hozzateszi, ennek semmi mas célja nincsen, mint annak, hogy minél
nagyobb addéssagba prébaljak belekényszeriteni az dnkormanyzatot és prébaljanak meg olyan
felelésséget raruhazni, ami nincs, akar kérhazrél, akar galvaniszaprol van szé. Megjegyzi, az 6
lehetéségeik ebben nem voltak nagyobbak, mint amikkel élni prébaltak. Felveti, most 6t
felelésségre lehetne vonni, hogy miért nem tudott arrél, hogy XY maganember jelzalogjogot
jegyeztetett be a telkére egy kolcson fejében? Megjegyzi, neki ma ugyanennyi kéze van a Csepel
SC Alapitvanyhoz. Megkérdezi, honnan kellett volna tudnia arrél, hogy az Alapitvany jelzalogjogot
jegyeztetett be? Kozli, § valamikor a kuratérium tagja volt, de felmérte, hogy nincs hozza ereje,
hogy ezt a problémat megoldja, mert az dnkormanyzattél nem tud tdbb pénzt kisajtolni, az tzleti
lehetésége pedig a nullaval egyenld, hogy pénzt vigyen be ebbe a vallalkozésba, ezért lemondott,
mert nem tudta ezt a feladatot megoldani. Kézli, ezért nem hajlandé kuléndsebb etikai felel6sséget
vallalni és azért sem, ha Németh Szilard javaslatara valaki megfojtja a csepeli sportot, meggatolja
a fejlédést és marad minden ugy, ahogy van, az épllet beazik, a sportcsarnok dohos lesz és elébb,
vagy utébb 6sszeomlik. Osszegzi, tehat, ha ott az tizleti alapon vald sportolasnak nem nyilik meg a
lehet6sége, akkor meghal a sportoldsnak ez a bazisa és 6 ezt nem szeretné.

Podolak Sandor kijelenti, ennél aljasabb, alantasabb dolgot, mint amit most Németh Szilard
mivelt, még nem latott ennél a testlletnél, majd a kdvetkez6ket mondja: ,egész egyszerlien az,
hogy buntetlentil, felel6tlenll, mindenkit meggyanusit hazugsaggal, lopassal, csalassal, anélkil...,
kérnék egyetlen egy nevet... ez a legkdnnyebb..., Ti olyan hazugok vagytok, Ti loptok..., akkor én
megkérdezem, mi motivalja nalatok ezt a népszavazast?. Hat sokkal inkabb latom most mar benne
azt, hogy talan inkabb abbdl a korbdl szeretné valaki ratenni a kezét a Csepel SC terlletére, hisz
amit most ez a javaslatod hoz, ez a népszavazas kihoz, ez azt jelenti, hogy ez a terllet egy éven
bellil abszolut lenullazédik, abszolut semmivé lesz. A Csepel SC-ben sport nem lesz, pénz nem
lesz, eladdsodas lehet maximum, a népszavazas ha eredményes lesz és ettdl a perctdl kezdve ez
valéban ebek harmincadjara kerll. Az, hogy a Csepel SC-vel kapcsolatban félre Ilehet vezetni
embereket, minden tovabbi nélkul, hisz ezekkel a hazugsagokkal, hogy eltitkolt felvétel, hogy plaza
fog épllni, soha senkit meg nem nevezve, hogy ki volt az aki tett valamit ez ellen, ez a
legegyszeriibb, hisz az emberek j6 része nem érti ezt. Raadasul ezeket a dolgokat, amiket mond a
Németh Szilard, még a sajat csapatdnak még tetszik is. Van egy olyan apré problémam, ha valaki
a szivén viseli a csepeli sportot, akkor nem hoz a testiilet elé egy nagy ivii sport koncepciét, amely
az énkormanyzatnak, mintegy két milliard forintjaba kerlIne, olyan forras megjel6lése nélkil, hogy
honnan lenne ez a két milliard. Vegylk el utakbdl? Csatornabdl? Teriletfejlesztéstél?
Keruletfejlesztésb8l? Honnan szerezziink két milliard forintot? Ha ezt a két milliard forintot, ha
befektetik, akkor az azt jelenti, hogy ez a kertlet meghalt, nem tud mit tenni. A legszebb az
egészben az, hogy miutan a kerilettdl két milliard forintot kisajtolna Németh Szilard, utana teljesen
szocialista alapokra helyezi a csepeli sportot. Tehat, a sport teljes egészét tartsa el az
onkormanyzat, a kerllet sportolni vagy¢ fiataljait, oregjeit, élsportoléit, tdomegsportoléit fizesse az
onkormanyzat. Tehat, ez... valami egész mas rendszer volt Németh Szilard, ebbdl mar kijottink,
1989-ben ennek vége volt. Mostantdl kezdve a vilagon mindenhol, és a vilag fejlettebb felében,
minden sportegyesulet ugy miikddik - bar tudom, hogy én ehhez nem értek, ennél Németh Szilard
sokkal jobban ért, mint minden mashoz is -, de a fejlett nyugatnal igy miikédik egy sportegyestilet,
hogy uzleti tevékenységet folytat, és az ebbdl szdrmazd nyereségébdl és a szponzoroktdl
szarmazd pénzbdl mikdodteti a teljes sportlétesitményt. Nem ugy, hogy egy dnkormanyzat, vagy
egy kormany ad az egyesiiletnek. Onmaganak kell megteremteni, és aki azt mondja itt, ma
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Magyarorszagon, hogy ez nem jo rendszer, hanem az a j6 rendszer, ha mindent az énkormanyzat
erején felll, mindenféle hitel igénybevétellel fejleszt, folytat, az egyszerlien hazudik, folyamatosan,
permanensen hazudik, félrevezeti a valasztoit, félrevezet mindenkit.”

Borka-Szasz Tamas eldljaréban kozli, 6 is elégedetlen volt Németh Szilard hozzaszoélasaval, hisz
tud 6 ennél erésebbet is. ElImondja, csinalt egy kis szdgyljteményt abbdl, hogy Németh Szilard
miket szokott altalaban nyilatkozni, majd felolvassa a legjellemz6bb szavakat, amelyek a
kovetkezdk: ,lenyulds, elsibolta, kifosztotta, elv- és Uzlettarsak. Kozli, 6 varta, ezeket a szavakat,
mert Németh Szilard hozzészodlasai alatt szokta pipalni a gyljteményben a szavakat. A végén
minden sz6 kipipalasra keril, mert mindegyik el szokott Gjra fordulni.

A téma kapcsan kifejti, 6 azt gondolja, hogy: ,a kézelmultban tényleg vérlazité mutyi tértént a
szomszéd keriletben. Az FTC nyolc hektaros ingatlanjat volt pofaja meghirdetni a tulajdonos
allamnak és azt mondta, hogy a nyolc hektar egy részén a befekteté Uzleti céllal csinaljon
létesitményeket, a maradék terlileten pedig Ujitsa fol a sportlétesitményeket XXI. szazadi
szinvonalra, tékésitse fol a klubot és csinaljon egy j6 sport csapatot bel6le. A befekteté idejott -
tobb is -, aztan kapott a pofajaba és majdnem elszaladt. A Fradi B-k6zép tobbszaz-fés kopasz
tagja amikor ezt megneszelte, kivonult tlintetni és kdvetelte, hogy a befekteté ne legyen mar ilyen
gyava, azonnal j6jjon vissza és mentse meg a klubot, de most. Szerencsére a tevékenységiik
célba ért és az eredményt a médidban lathattuk. Azéta mindenki azt tnnepli, hogy megmenekiilt a
Ferencvaros, a tébb mint szazéves, patinas magyar klub és nem tudom figyelték-e a torténet
folytatasat. Ugy hallottam, hogy a ferencvarosi sporttanacsnok a politikusokat félhivta, hogy
népszavazast kéne tartani, de azonnal a keriletben. A kérdés valahogy ugy hangzik, hogy azonnal
visszacsinalni mindent és a befekteté meg tiinjon a francba. Es mindérékké FRADI, mindérokké a
mi tulajdonunk az ott [évé terllet. Ja, hogy nem hallottak ilyet? Gondolom, hogy nem véletlendl. Ott
a sportpolitikusok, szakpolitikusok és politikusok megértették az id6 szavat, azt mondtak, nem elég
szeretni azt a klubot, amit a sziviikbe zartak, hanem azt a sporttelepet, amit sok csepeli a sajat két
kezével épitett fl, azt meg kell menteni. En azt gondolom, hogy ami itt, ebben a dologban elindult,
ez ebbe az iranyba mutat és a kerilet politikusainak, f6leg a sporttanacsnoknak az élen, a
megoldasokon kéne torni a fejét, és megoldasokat kéne javasolnia. Amit most csinaltok Szilard, ez
nem ebbe az iranyba mutat. Veled ellentétben én is azt mondom, hogy nagyon sok csepeli ezt
tisztan latia. Néhanyan széltak nekem - szintén csepeli emberek -, hogy szdljak mar a
sporttanacsnoknak, hogy forditva il a lovon. Megtettem most.”

Abel Attila kozli, csak nagyon apré dolgokra szeretné felhivni a figyelmet, igy példaul arra, hogy a
Fradi esetében a sport stadiont nem bontjak le, hanem felujitjdk. Megjegyzi, nem tudja, hogy ez
mennyire apré kildénbség a csepelihez képest.... (a hozzaszolas kdzben mikrofonon kivili
kozbeszolas hangzik el valaki részérdl, hogy lebontjak) ... és felljitiak és Ujraépitik, a csepelit
pedig lebontjak. Hozzaszolasdban ezt kovetben a kdvetkez8ket mondja: ,ehhez egy apré
hozzatétel, hogy ki hazudik, ki nem, Zanati Béla azt mondta, hogy a csepeli stadionnak a lampait
azért kell lebontani, mert életveszélyesek, holott kozben, ugye a szakértbknek a jelentése éppen a
bontasi kérelemben ott van, hogy semmi életveszélyes helyzetrél nincsen sz6. Ugye? De, tehat
kezdjuk valahol az elején, nem a legelején, de valahol 2007 nyaran, ugye akkor volt az a hir, akkor
szoltak Németh Szilard sporttanacsnoknak tdbben a Csepel SC-bél, hogy baj van, mert taskas
emberek maszkalnak ide-oda és egyre tobb olyan hir van, hogy a Csepel SC teriletén lakoparkot
akarnak épiteni, bevasarlokézpontot akarnak épiteni. Mi tértént ez utan? Zarai LaszId kijelentette,
hogy Németh Szilard hllyeségeket, suletlenségeket beszél. Hadd idézzem mar, mert ezt érdemes:
Zarai Laszlo: a sporttelep nem eladd, épeszii vallalkoz6 meg sem vasarolna. A sporttelep osztatlan
kézds tulajdon, amin nem lehet Ugy lakasokat épiteni, hogy a jovébeni lakdk tulajdonjoggal ne
rendelkezzenek a labdartugé palyabdl is. Minden ilyen jellegli talalgatas nevetséges, abszurd étlet.
En magam csak a nyari uborkaszezonnak tulajdonitom, hogy egyesek hecckampényt folytatnak.
Toth Mihaly is beszallt, Németh Szilardot rémhirterjesztének és felkészlletlennek nevezte, majd a
kovetkezdket irta: az alapitvany elnbke a sajtétajékoztaton hangsulyozta, hogy nem éplil laképark
a sporttelepen, oft mindig sportlétesitmény fog allni. Ez vilagos, egyértelmii beszéd és az
Onkormanyzat nevében csak tamogathatom, megerésithetem. Hat én azt gondolom, hogy ha ezt
mondtak, akkor talan most nem kellene teljesen mast mondani és taldan most azokat, akik erre
felhivjak a figyelmet, hogy igen, a polgarmester Ur is és Zarai ur is pofatlanul hazudott, nem kellene
azokat hazugnak nevezni. Azt gondolom, hogy nem az dnkormanyzat feladata az, hogy itt egy
vadi-Uj sportéletet hozzon létre, igenis példanak lehet venni a Fradi esetét. Igen, példanak lehet
venni, ahol feldjitjak a sportlétesitményeket, és pluszban lesznek kiegészité funkciok is, de nem
lebontjak, nem megszuntetik. Lényeges kildnbség.”
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Németh Szilard: ,itt legutébb talan Borka-Szasz Tamas sirva ecsetelte, hogy menekiilt meg a
FRADI. Ez két kilonb6z6 helyzet, ezt Borka-Szasz ur is tudja. Az egyik helyen ugy tortént, hogy
megvasaroltak a klubot és megvasaroltdk az ingatlant. Ebbdl kapott az allam eléggé rendes
Osszeget és az egyesllet is, tehat egészen mas téma, minthogy valaki 2005 novemberében -
Podolak Gyorgynek hivjak az urat, aki elndke volt a kuratériumnak - atadta a CS. Sziget Investnek
a kuratérium, illetve a Csepel SC alapitvany alapitoi jogait. Ez egészen mas kérdés, nulla forintért
és akkor megérkeztek a befekteték és kis pénzeket benyomtak ide-oda, mint ahogy szokas volt, de
egyébként, Szeva bacsi is jart errefelé a Csepel SC felé és 6 is adogatott zsebbe pénzt
sportoldknak. Az a helyzet, hogy ez egy picit mas, aki forditva Ul a lovon, az nem én vagyok. Ezt
majd egyeztetni kell egyébként Zanati urral, mert 8 volt az a csepeli ember, aki mondta ezt,
el6szor, hogy forditva UlI0k a lovon, mégpedig ott a szép holgy el6tt az A-TV-ben. Aztan Zanati
urnak is szeretném mondani, hogy én megmutatom az 6sszes kdzleményemet, amit én kiadtam,
ha abban talal olyat, hogy én Zarai LaszIét képvisel6nek, oktatasi bizottsagi, meg sportbizottsagi
tagnak irtam le, akkor nyugodtan itt régtéon kupan is vaghat engem, vagy lemondok a
mandatumomrdl, az a helyzet... de, de, de higgyed csak el, mert én ilyet nem tettem. Mint ahogy
arrol sem tehettem, amikor az MTI-s Ur kijott oda és Ossze-vissza irt mindent - a Csepp Tv
kamerdja meg vette, hogy én mit mondtam, héla Istennek és abban megnézhet6 -. Ez még, ugye
nyaron volt, tehat az a helyzet, hogy én arrél tényleg nem tehetek, hogy az Ujsagirék mit
mondanak. Az 6nnel kapcsolatos dolgot, amikor engem majdnem darabokra szedtek a harom-
milliardos hianyért, amikor el tetszettek adni az észak-csepeli ingatlanokat és akkor azt mondtak,
hogy itt ez nem arra kell, hogy a koéltségvetési lyukakat betdmkodjik. Akkor mondtam, hogy ugye
harom milliard hiany van, azt mondtak, hogy nahat ezt a hilyeséget, amit én mondok ez
egyszeriien dobbenet. Tehat ezt tényleg én mondtam az ujsagirénak, ezt el tudom vallaini.

Podolak Sandor urnak mondom, a ,sokkal inkabb” szé az nagyon tetszett, tehat ez az dsszetétel,
hogy sokkal inkabb akarja a FIDESZ lenyulni a Csepel SC-t, ez 6nmagaért beszél, azt hiszem és
ezt nem is kell a tovabbiakban ragozni.

No, széval még egyszer, én nem valami ordogtél valét kértem, hanem azt kértem - és raadasul
meg, ha nem igaz meg még jobban kéne magyarazni -, tehat én nem valami 6rdogtdl valot kértem,
hanem annyit, hogy kérdezzik meg a csepelieket errél. Kérdezzik meg a véleményiket, ne itt
mondjak, hogy ki Ul forditva a lovon, majd a csepeliek ezt el tudjak dénteni. Szerintem vannak elég
nagykoruak a csepeli valasztépolgarok. 16 ezer valasztopolgarnak kell egybehangzdan donteni
arrol, hogy milyen rendeletet hozzon az énkormanyzat. Es barmilyen nagy volt az erélkddés itt
evvel az anyaggal - ahova szintén koztisztvisel6ket is be tetszettek vonni -, hogy megprobaljak
megakadalyozni ennek a népszavazasnak a lefolytatasat. Széval nagy volt az erélkddés, de ez
csak a félelmet mutatja, tehat semmi nem gatolja a testiiletet most jelen pillanatban, semmilyen
jogszabdly, semmi egyéb lekdtottség, hogy kiirja ezt a népszavazast. Meg lehetne tenni, csak
kell6en batornak kéne lenni, szembenézni a csepeli emberekkel. En a magam részérdl, itt, ebben a
testiiletben befejeztem a Csepel SC ligyet.”

Orosz Ferenc, megjegyzi, itt abba is hagyhatnak, majd sz6t ad dr. Gulyas Gabornak.

Dr. Gulyas Gabor jelzi, csak roviden reflektalna néhany dologra: ,az egyik, Attila, azt mondtad,
hogy ki hazudik? Te azt mondtad, hogy a szakérték véleménye alapjan, ugye van egy vélemény.
Masik szakértbk meg azt mondtak, hogy életveszélyes. Nem tudom, Te voltél-e kint megnézni
ezeket az oszlopokat, én nem, tehat, ha nekem azt mondja egy szakember, hogy az életveszélyes,
én elfogadom, ellenkezd bizonyitésig.... Szilard, folytathatom?...J6, csak mert én mindig ...j6, mert
én tisztelettel végighallgattalak eddig, de ugy latszik ez nem kdlcsonds. J6. A masik, hogy én azt
mondom, hogy ha te hozol olyan befektet6t és van olyan a tarsolyodban, aki a ti terveitek szerint, a
ti elképzeléseitek szerint azt mondja, hogy igen, 6 ide beruhaz és felyjitia a stadiont, egyebeket,
hidd el, én vagyok az elsé, aki ott allok melletted, mogotted, faklyas felvonulassal, vagy
tuzijatékkal, ahogy akarod és azt fogom mondani, hogy igen, ez bravé. De, amig erre nincs
életképes javaslat, szerintem felesleges dobalozni ezzel. Hatha én azt mondom a tizenéves
fidknak-lanyoknak, hogy kiirok egy népszavazast - ez most nalatok ugy is nagyon népszeri -, hogy
akarjatok-e, hogy apu, anyu barmikor, amikor ti kéritek elengedjen diszkéba, meg este éjfélig
maradhassatok szamitdégépezni fenn, még ha bukasra alltok akkor is, ugyis azt fogjdk mondani,
hogy persze, hiilye apu, hiilye anyu, te meg egy j6 ember vagy, mert te ilyeneket kérdezel. De, ha
azt kérdezed meg tble, hogy egyébként meg mit fogsz csinalni majd utana, amikor mindenbdl végig
buktal, aztdn meg a padbdl is kiesel, mert elalszol, akkor azt hiszem, hogy megint mas a kérdés.
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Es akkor a végén csak annyit, hogy lehet népszavazasdit jatszani, igy van, de mindig meg kell
kérdezni, hogy mibdl, mikorra és hogy ez mennyibe fog kerilni ugy am-blokk - nem csak a
népszavazas, hanem az a beruhdzas is -, és ugye ha ezekre meg van a valasz, akkor kellene
szerintem ezen elgondolkodni, hogy szavazzunk-e, vagy sem. Es ezt nem azért mondom Szilard,
mert nem értem azt, hogy mindenki meg akarja menteni a Csepel SC-t, hanem pontosan azért,
mert Ugy gondolom, hogy ez annal sokkal fontosabb kérdés, hogy ilyen iranyba menijtnk el.”

Borka-Szasz Tamas kdzli, ami a legfontosabb kilénbség a két oldal kdzétt, azt most 6 ki fogja
emelni:"Szilard, a latszat ellenére nem kérddjelezem meg azt, hogy a szandékod nemes és, hogy
Te valdban aggddsz a csepeli sportért €és meg akarod menteni ezt a sporttelepet. Egyetlen percig
nem kérd6jelezem meg. Az, hogy milyen eszkdzoket valasztasz ehhez, vagy hogy jok-e ezek az
eszkdzok, az egy mas kérdés. Forditva viszont azt érzékelem - és ebben szerintem a képvisel6-
tarsaim is osztoznak ebben az érzésben -, hogy Ti alapjaban elvitatjdtok azt, hogy nekink jo
szandékaink lehetnek a Csepel SC-vel kapcsolatban. Alapjaban... Fel sem tételezed, sét, elvitatod
alapbdl, hogy mi olyan megoldasokat keresnénk ebben az Ugyben, hogy segitsink ezen a
sportklubon. Ez egy odriasi kilonbség a két fél kozott, szerintem. De, tényleg nem akarok itt erés
szavakat hasznalni, megszoktuk mi mar ezt Szilard. Megkaptuk mi mar a ti partotoktdl, hogy bar mi
magyarok vagyunk, énekeljik a himnuszt és szeretjilk a hazankat, csak azért mert szocialista
szinekben lettlink képvisel6k, nem vagyunk ennek a nemzetnek a részei. Megkaptuk mi ezt mar,
hozzaszoktunk. Elmondtad-e egyetlen sajtoétajékoztatédon is, hogy a Csepel SC Alapitvany
tevékenységét az Ugyészség felligyeli? Es barmilyen ligyletet, amit ez az alapitvany koét, barmilyen
szerz8dést, barmilyen vagyonértékesitést az ligyészség megvizsgalhat és, ha az térvénytelen és a
kapott pénzt, vagy a kapott forrast nem az alapité okiratdban megfogalmazott célra forditja az
alapitvany, akkor az semmis, blntetéeljaras indul ebben az Ggyben. Van-e tudomasod ilyesmirél?
Tettél-e egyetlen feljelentést ebben a kérdésben? En tudom a valaszt, de sejtem az okat is, hogy
miért. Es végezetiil, Te sporttanacsnok vagy, aki allitélag szakpolitikus, és mar mélyen beleasta
magat ebbe a kérdésbe, szbéval senkinek nincs ellenére, hogy megkérdezzik a Csepelieket, csak
Te is tudod, hogy nagyon sokfajta kérdést fol lehet tenni ez lGgyben. Te, mint szakpolitikus,
tisztaban vagy-e azzal, ami kérdést most itt megfogalmaztal, ez mit jelent? Mert lehet, hogy az
atlag csepeli ezt nem érti, pedig felnétt ember. Pontosabban a kérdést érti, mert tud magyarul, csak
a kovetkezményeit nem latja. Amennyiben ezt megszavazzak a csepeli emberek, annak nagyon
egyszerii kovetkezménye van. A Csepel SC sporttelepen, csak kizarélag sport célu
létesitményeket lehet létesiteni, meg a meglévdket felljitani. Magyarul, szeretettel varjuk azokat a
szponzorokat, lokalpatridtakat, barkit, aki hajlandé millidkat, szazmillidkat beadni ebbe a klubba,
természetesen nem var érte el semmit cserébe, mert csak sport célu dolog lehet. Nincsenek
ilyenek, tizennégy év alatt, tizennyolc év alatt nem jottek ilyenek. Es az FTC, annyi a kiildnbség
Szilard, hogy a masik keruletben van. Csavarhatjuk a jogi dolgokat, hogy az méas jogi forma.
Ugyanaz toértént, volt egy terllet, annak egy részét odaadtdk egy befektetének, aki cserébe
felujitotta a tObbit és 6 is megtalalja a szamitasat. Azt gondolom, ezt a modellt lehetne itt is
alkalmazni.”

Abel Attila a kovetkez6ket mondja: ,én igazandibdl azt szeretném kérdezni, hogy ha valéban
tisztak a szandékaitok, illetve a Csepel SC vezetbinek tisztdk a szandékai, akkor miért nem tudjuk,
hogy mik a szandékok? Miért nem tudjuk, hogy a Csepel SC-nek mekkora részét akarjak eladni,
milyen laképarkot akarnak épiteni, milyen bevasarlékdzpontot akarnak épiteni, hova akarjak épiteni
az uszodat, hova akarjak épiteni a kalandparkot, mit értenek az alatt, hol vannak a tervek, stb.-stb..
Valamire ki kellett adni a 2 milliard forintos kdlcsdnt, amit felvezettek a tulajdoni lapra. Ha tisztak a
szandékaitok, miért hazudtok még mindig, még most is? Miért nem mondjatok meg, hogy mit
akartok ott és miért nem mutatjatok meg a terveket?”

Bartha Karoly: ,Hat akkor egy kis el6zetest a tényekrdl. Annak idején, Csepelen volt MHK palya,
jelenleg nincs MHK palya. Volt egy Pest-megyei allami terlleten 1évé sportkombinat, templom van
a helyén. Van egy Posztd palya, ahol hamarosan épitkezések torténnek. Most én is azok kdzé
tartozom, akik az utolsé sportlétesitményt féltem, ezért is kértem a koltségvetési rendeletnél - bar
most mar rajottem, ez csak egy morzsa lett volna, amit én kértem -. Azok kdzé tartozom, igenis
féltem a Csepel SC-t, a mikddését, mindent, de azt is észreveszem, hogy a testlletben is, itt
sértédések vannak. En sem tudom, hogy mi van, lassan évek 6ta, hogy mi van mdgétte, mert
titokzatossag dévez itt mindent. Nem vagyunk tajékoztatva, minden sundam-bundam alapon megy,
és nem akarlak Sandor megbantani, Podolak képvisel6-tarsamat, amikor azt mondja, hogy
lenyulas. Hat igen, létezik a lenyulas. Nem tudom, hogy nem akarok erds szavakat hasznalni, de
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nem tudom, hogy kinek van jelenleg, Zuschlag Janos kinek a keresztgyereke. Nem tudom, hogy ki
van jelenleg ilyen karpereccel bent. A Ddge polgarmestere és még sorolhatnam. Nem akarom
sorolni. Akkor, akkor hadd legyen mar bennink meg ez a gyanu, hogy hat igen, lehet egy gyanu,
hogy ne torténjen torvény. ... nem, én nem azt akarom mondani, hogy itt is az van, de hat hadd
legyen a gyanu, hadd legyen mar bennem, ugyan bocsass meg. Mindenki egyet szeretne, ez egy
annyira szép terilet, Budapestnek az egyik legszebb sport centrumat Iehetne kiépiteni, de egyetlen
egy javaslat sem az elmult évek alatt, senki nem tesz semmit érte, csak az, hogy, hogy, hogy hat,
majd valami fog térténni.”

Dr. Gulyas Gabor: ,A kévetkezs, az egyik: egy tényt szeretnék mondani. Itt a frakcidvezetd ur mar
mondta, tavaly az Ugyészség vizsgalatot folytatott a Csepel SC alapitvanynal. Voltak észrevételei,
nyilvanvald, hiszen, aki dolgozik, az hibazik, de ezek mind olyan ,kemény” hibak voltak, hogy mit
tudom én, valaki, aki 65 ezer forinttal volt bejelentve, nem attdl kapta a megbizasi szerzédését,
akinek mondjuk ala kellett volna irni. Ennél sulyosabbat nem tart fel a vizsgalat és ez egy eléggé
friss torténet, 2007. december 11-én kelt az Ugyészségnek az allasfoglalasa. Ez az egyik. Ketté:
kérdésem van hozzatok, de leginkabb Attilahoz. Attila, hogy ha Te ugy gondolod, hogy nekiink
nem tisztak a szandékaink, akkor ezzel, ugye azt feltételezed, hogy mi itt mindahanyan Ullnk,
baromi nagy pénzt fogunk ebbdl leakasztani. En kivanom Neked azt a marha sok pénzt, amit én
ebbdl az uUgyletbdl le fogok akasztani, de sokkal inkabb kivanom, hogy probaljunk meg mar
egyszer gondolkodni egyutt és tegylnk valamit, és ne csak a szankat jartassuk a Csepel SC-ért.”

Orosz Ferenc jelzi: ,menet kdzben, talan a vége felé, az Uggyel kéne foglalkozni, egymassal
kevesebbet. Ezt mi jol tudjuk, hogy igy kéne, ha betartanank a vége fele, jobban haladnank.”

Batky Endre: ,Marpedig személyes megtamadtatas cimén én mégiscsak akkor azzal szeretnék
foglalkozni, amivel a fideszes képviselé-tarsaim folyamatosan foglalkoznak. En nem vagyok
hajlandé ezt a hangnemet megszokni. Otthon, Anyucival, Apucival, csaladdal lehet igy beszélni, de
én azt gondolom, hogy aki egyébként polgari kozerkdlcsot vall maganak, marpedig ugye a FIDESZ
ezt hirdeti, az nem beszél itthon igy. En kikérem magamnak. Nem a hatsé feletekbdl rantottatok ki,
engem biztosan nem. Lehet, hogy itt van olyan, aki eltGri, én nem tirom el. EInézést kérek
mindenkitél.

Es akkor most mar tényleg az liggyel foglalkoznék, és arra reagainék, ami egyébként itt elhangzott.
Csakhogy én is ilyen apré dolgokat hadd emlitsek: Ferencvaros és Csepel. A Ferencvaros az
Allami tulajdon volt, az a teriilet. Csepelnél, nalunk, itt a testiiletnek semmi koze, az égvilagon
semmi kdze. Akar arrdl is irhatnank ki népszavazast, hogy éppen a zsebemben |évd 354 forintot
mire koltsem el. Csak példaként mondom, aki egyébként érti a hasonlatomat, az az analdgia
alapjan pontosan tudja, hogy hova kell tenni. Néz8szam. A legrosszabb idd, itt él6 Ferencvarosi
Labdarugd mérkdzésre is 4-5 ezer ember kimegy. Itt akkor volt utoljara 4-5 ezer ember, amikor
idejott a Ferencvaros. 180-200 ember megy ki maximum egy mérkézésre. Még egy slletlenség,
ami elhangzott. Bocsanat, nem akarok igy beszélni. Egy olyan téves informacio, amit egyébként
mindenki hagyott elmenni a fiile mellett. A kuratérium elnéke nem adhatja at az alapitéi jogokat. Az
alapité megalapitja az alapitvanyt, kinevezi a kuratorokat és kész, ennyi. Semmi kéze hozza. A
kuratérium elndke ilyet nem tehet, ez azt hiszem jegyzé Ur is megerésit engem. Es innen mar csak
ismételnék. En egy par héttel ez elétt egy internetes portalon megprébaltam valamilyenfajta
parbeszédet folytatni a Csepel SC alapitvannyal kapcsolatosan. Azéta sem jott, egyébként
felvetettem, hogy drémmel fogadndm azokat a befektetdket, akik dnként felajanlanak, hogy ha
barki, barmilyen, egyébként mas megoldast tud a Csepel SC Alapitvany gondjaira, akkor én azt
szivesen tudom tdmogatni. Hat k6zlém, azota se jott semmi ilyen felajanlas. Senki nem szeretné a
pénzét erre a terilletre kolteni. En Bartha Karoly képviselé-tarsammal egyiitt, szintén féltem a
Csepel SC-t, azt szeretném, hogy itt sport maradjon tovabbra is, de a XXI. szazadnak megfeleléen.
Es még valamit, az Ugyészség egyébként térvényességi feliigyeletet gyakorol az alapitvany felett.
Az alapitvanynak a vagyona az célhoz van kotve, ha nem erre hasznélja az alapitvany, akkor az
Ugyészségnél barki tehet feljelentést. Marpedig, legjobb tudomasom szerint a mai napig ilyen nem
tortént. Ugyhogy, ha valamilyen gyantja van itt barkinek - egyébként barmelyik magyar
allampolgarnak, nem csak képvisel6-testiileti tagnak -, az bizony elmehet az Ugyészségre és
felielentést tehet. De ha nincs ilyen, akkor ne csindljunk ilyen hatalmas nagy botranyt ebbdl.
Teljesen felesleges. Felesleges megvezetni a csepelieket. Egészen masfelé megyunk. Amikor
elészor ez az Ugy idekerilt 2006 év vége felé, akkor én voltam az, aki azt mondta, hogy
gondolkodjunk el k6zdsen. Nem feltétlenul itt kell a testlleti Glésen, mert itt mar csak dénteniink
kellene, hanem gondolkodjunk el kbzésen. Azt hiszem, abban egyetérthet mindegyik frakcio, hogy
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az eérdekink az, hogy ez a terllet megmaradjon a sportnak és egyébként XXI. szazadi
létesitményekkel rendelkezzen. Hat akkor gondolkodjunk el, hogy merre kell menni. Mi azt
gondoljuk, hogy egyébként az az ut, amit a Csepel SC Alapitvany valasztott, hangsulyozom, nem
az MSZP, nem a kertleti 5nkormanyzat, hanem a Csepel SC Alapitvany valasztott, az az egyetlen
ut, ami jarhatd. De ha egyébként tud valaki ennél jobb megoldast, hat én 6rommel varom, azt is
tudom tamogatni. Es még egyszer elnézést a kemény hangért.

Horvath Gyula Ggyrendi hozzaszolasaban a kdvetkez6ket mondja: ,Magyarorszagon a hivatalos
érintkezés magazd stilusban torténik. Azt gondolom, hogy jo lenne, ha a képviseld-testiletnek ezt
a gondolatot végig gondolni. En javaslom, hogy ezen tul a sajat 6nfegyelmezésiink és a gondolatok
megzabolazasa érdekében is ezt a hivatalos magazé stilust hasznaljuk.”

Orosz Ferenc szavazasra bocsatja Horvath Gyula tgyrendi javaslatat.

149/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6é-testilete - Horvath Gyula (gyrendi
javaslatara - ugy dont, a jovében a képvisel6-testileti GUléseken a képvisel6k a hivatalos magazoé
stilust hasznaljak.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: folyamatos
Felelds: To6th Mihaly polgarmester

12 igen
1 nem
4 tartozkodas elfogadva

Bartha Karoly megjegyzi: annyiféle vélemények Utkdztek ebben a témaban, igyhogy én javaslatot
szeretnék tenni. Hivja meg a polgarmesteri vezetés a Csepel SC Alapitvanyanak az elntkét, és a
valds tényekrdl tajékoztasson bennlinket.

Orosz Ferenc megallapitja, hogy tovabbi hozzasz6lé nincs, a vitat lezérja, majd atadja a szét az
el6terjesztének.

Toéth Mihaly: ,Néhany mondat csak, ma ugy latom, az el6z6 testlleti Glési napirendek alapjan is,
hogy Németh Szilard dr egy bizonyos stilussal, médszerrel, hangnemmel belathatatlan teriletekre
téved. Az 6 dolga. Ma ugy latom, hogy Németh Szilard Ur a csepeli sport fejl6dését akarja
megakadalyozni. Masodszor: nem lehet ezt a fejlédést megakadalyozni. Harmadszor: maguk a
csepeli sportolok és a csepeliek ezt nem fogjak tamogatni. Negyedszer: a Gazdasagi Kabinet
Ulésén, ahol részt vett Borbély Lénard ur, a hetek ota folyd sport klubi, civilszervezeti
parbeszédeken, vilagos egyértelml tajékoztatas hangzik el, hogy hol tart ma az alapitvany
kuratériuma, a fejlesztéssel megbizott cég a jovd terveinek kialakitasaban. Vilagos, egyértelmii
tajékoztatas hangzott el a Gazdasagi Kabinet (ilésén is és ezt annyira félreérteni, mint amennyire
ez azt kdvetben a sajtéban megjelent, szinte csoda, hogy hogy lehetett ezt megtenni. Szeretném
mondani, hogy a Gazdasagi Kabinet Ulésén ott volt az Ujsag, ott volt a helyi televizié. Errél a helyi
televizi6 tudodsitott és a jegyzO6kényv a Gazdasagi Kabinet tagjai részére megnyithatd,
megtekintheté. Ugy gondolom, hogy a déntés a testiileten mulik. Egy megjegyzésem volna. A
hozzaszoélasok soran Németh Szilard ar megfogalmazta, hogy 6 milyen tiszta és egyértelm,
korrekt kérdést kivan a helyi népszavazas kapcsan a csepeli lakosok felé foltenni, és szinte
csodalkozik, hogy az 6énkormanyzat ezt nem tamogatja. Kérem szépen, felolvasom a kérdést, és
nem kérek senki részér6l reagalast. Ha ez a kérdés teljesen k6z6mbds kérdésként lett volna
foltéve és nem sugallt volna semmit, akkor azt gondolom, hogy, de majd itéljik meg: Ezért arra
kériink minden valasztépolgart, hogy 2008. mércius 9-én menjen el szavazni és déntsén arrol,
hogy akarja-e, hogy ezutan ne kelljen fizetni vizitdijat, kérhazi napidijat és tandijat. A
hozzaszdlasaban hangzott el, arra reagaltam.”

Orosz Ferenc szavazasra bocsatja az 1. szamu hatarozati javaslatot.
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150/2008.(11.21.)Kt

HATAROZAT

Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete a 26/2001. (IX. 25.) Kt szamu
rendelet 13. § (2) bekezdése alapjan ugy dont, hogy Németh Szilard énkormanyzati képviseld,
sporttanacsnok inditvanya és az OKIS Bizottsag tamogato, igy kezdeményezésnek mindsuld

dontése alapjan

,Egyetért-e On azzal, hogy Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-
testiilete a Csepel SC Alapitvany Béke téri (Hrsz: 201 861/2 ) illetve Kis-Duna parti
(Hrsz: 209956 és Hrsz: 209 951/4) ingatlanjain kizarélag sportcéli fejlesztést
(verseny-, szabadid6-, didak és parasport illetve utanpoétlas nevelés) tartalmazoé
keriileti szabalyozasi tervrél (KSZT) alkosson helyi rendeletet?”

kérdésben helyi népszavazast rendel el.

A népszavazas napjanak

2008. majus 25., vagy
2008. junius 1., vagy

2008. junius 8. napjat tiizi ki.

A Képviselb-testilet a helyi népszavazassal 6sszefliggésben az alabbi eljarasi hataridéket fogadja

el:
2008. 05. 25. 2008. 06. 01. 2008. 06. 08.
Névjegyzék készitése: 2008. 04. 30. 2008. 05. 07. 2008. 05. 14.
Kdzszemlére tétele: 2008. 05. 07- | 2008. 05. 14- | 2008. 05. 21-
05. 14. 05. 21. 05. 28.
Névjegyzékkel szembeni kifogas: 2008. 05. 07.- | 2008. 05. 14- | 2008. 05. 21-
05. 14. 05. 21. 05. 28.
16,00 6ra 16,00 6ra 16,00 6ra
Ertesiték kikiildése: 2008. 05. 05- | 2008. 05. 12-| 2008. 05. 19-
05. 09. 05. 16. 05. 23.
Igazolassal kapcsolatos hataridé: 2008. 05. 23. | 2008. 05. 30.|2008. 06. 06.
-bejelentés szdban, kiadasa: 16,00 6raig 16,00 oraig 16,00 oraig
-bejelentés ajanlott killdeményben: 2008. 05. 20. 2008. 05. 27. 2008. 06. 03.
Valasztasi bizottsagba delegalas idépontja: 2008. 05. 16. | 2008. 05. 23. | 2008. 05. 30.
16,00 dra 16,00 déra 16,00 dra
Modositott névjegyzék megtekinthetd: 2008. 05. 23. | 2008. 05. 30.|2008. 06. 06.
16,00 ora 16,00 o6raig 16,00 ¢raig
Kampany vége: 2008. 05. 23. | 2008. 05. 30.| 2008. 06. 06.
24,00 6ra 24,00 6ra 24,00 6ra
Kihelyezetett plakat eltavolitasa: 2008. 06. 24. 2008. 07. 01. 2008. 07. 08.
Szavazolapok elkészitése: 2008. 05. 12. 2008. 05. 19. 2008. 05. 26.
Szavazokori jegyzékdnyvek megtekintése: 2008. 05. 28. | 2008. 06. 04. | 2008. 06. 11.
16,00 6ra 16,00 o6ra 16,00 déra
Szavazoélapok megérzése: 2008. 08. 23. 2008. 08. 30. 2008. 09. 06.

A testllet felkéri a polgarmestert, hogy déntésérdl a Helyi Valasztasi Bizottsagot 2008. februar 29-

ig tajékoztassa.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: hatarozat szerint
Felelds: To6th Mihaly polgarmester

végrehajtas elékészitéséért: dr. Szeles Gabor jegyz6

10 igen
12 nem
3 tartézkodas

elutasitva

Orosz Ferenc megallapitja, hogy a hatarozatot a képvisel6-testilet nem fogadta el. Kézli, ennek
okan a 2. szamu hatarozati javaslatrol nem kell szavazni.
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Napirendi 26. pontja: (53. szamu el6terjesztés)

Interpellacié Téth Mihdly polgarmesterhez

Rendben van-e minden a Csepeli Szocialis Szolgalat haza tdjan?
Készitette: Németh Szilard képviseld:

Németh Szilard kozli, nem ismerteti az interpellaciot, mert megkapta ra a valaszt, azonban a
valaszt nem tudja elfogadni, ezért a Magyar Allamkincstar Ellenérzési Osztalyahoz és a
Kozigazgatasi Hivatalhoz fordul ebben az tgyben.

Téth Mihaly jelzi, a Testlilet dont.

Orosz Ferenc megkérdezi a képvisel6-testilettdl, hogy elfogadja-e az interpellaciora adott valaszt,
majd kérdésérél szavazast rendel el.

151/2008.(11.21.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy Toth Mihaly

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
14 igen
9 nem
2 tartozkodas elfogadva

Napirendi 26. pontja:
Egyebek

Téth Mihdly megallapitja, hogy tisztségviselé-tarsainak nincs kézérdekl bejelenteni valdja, majd
atadja a szot képvisel6-tarsainak.

- Felvetés képviselbi 6sszeférhetetlenségrél

Borbély Lénard el6re bocsatja, gyakorlatiiag mondhatja azt, hogy mondanddja félig-meddig
kozérdekd. Jelzi, ugy érzi, hogy az egyik napirendi pontnal az egyik kérdés nyitva maradt, aminek
a végére pontot szeretne tenni és szeretné korrektul lezarni. Kozli, a koltségvetési vitara
visszautalva megerésiti azt a véleményét, ami az elétte sz6l6 Abel Attila hozzaszolasahoz
kapcsolédott, miszerint ,kdnny( olyan ellenzékinek lenni, akinek a cége évi 36 millio forintot kap a
koltségvetésbdl”. Kijelenti, véleménye szerint Csepelen az MSZP az SZDSZ-el mikddik egytt.
Hangsulyozza, nem A&llitott sem tébbet, sem kevesebbet, mint hogy koalici6é alakult ki és persze,
hogy felmertl a gyanu az emberekben, hogy a koaliciés egylttmikodés egydltt jarhat azzal is, hogy
a képvisel® ur cége éves szinten tobb tizmillié forintos megbizasokat kap. Megerésiti, hogy 6 ezt
mar 2006-ban is etikatlannak és a politikai megbizatassal dsszeférhetetlennek tartotta és tartja ma
is. Hozzateszi, se tdbbet, se kevesebbet nem allitott.

Téth Mihadly az elhangzottakra reagalva megjegyzi: a koézérdekl bejelentések kapcsan
visszatértek egy napirendre. Lehetséges egyébként, mert a képviselb-testilet tagjai szuverén
egyének és 6k dontik el, hogy mit mondanak, az dsszes kévetkezményével egyitt.
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Kal Karoly Borbély Lénardhoz intézve szavait, a kdvetkez6ket mondja: ,barmit mondhatsz, egyet
nem, hogy csaldé és hazug vagyok. Ezt jegyezd meg magadnak Te is és az egész frakcio, mert...
Bocsanat elnézést. Tisztelt képvisel6 ur! Maga jegyezze meg maganak és a kedves frakcio-tarsai,
hogy barmit mondhat, egyet nem, hogy csal6 és hazug vagyok és megvasarolhatd. Ha viszont ezt
mondja a tisztelt képvisel® ur, akkor magabdl indul ki és tisztelien meg azzal, hogy nem hasonlit
Ossze.”

- Készénet a gyors intézkedésért a Kék Iskola kazdnja ligyében

Kal Karoly megkdszoni a polgarmester intézkedését, melynek készdnhetéen a Kék Iskolaban
elkezdték a kazan beszerelését és ezzel hamarosan helyreall a rend.

- Kiilféldi kikiildetési kvota felajanlasa a FIDESZ részérél

Németh Szilard Vincze Miklésnak és Horvath Gyulanak cimezve bejelenti, hogy a FIDESZ frakcio
felajanlja az utazasi kvétajat a sportolok szamara, tehat a FIDESZ frakcié ez utan nem fog részt
venni kulféldi utakban és reményét fejezi ki, hogy ebben egyetért vele a FIDESZ frakcid6 minden
tagja. Megjegyzi, ez egyébként is egy eléggé alacsony kvéta volt, tehat ezen egy labdarugo
csapatot nem tudnak kivinni, de egy személyt mindenféleképpen.

- Felhivas a marcius 9-ei népszavazassal kapcsolatban
Németh Szilard bejelenti, szeretné felolvasni teljes egészében azt a felhivast, amibdl a

polgadrmester egy részt ragadott ki és arra kéri a képvisel6-testiletet, hogy déntsenek arrdl, hogy
ezt meg tudjak-e jelentetni, avagy sem, majd felolvassa a felhivas teljes szdvegét.

Toth Mihaly kozli, nem fliz megjegyzést az elhangzottakhoz, mert semmiben nem cafolta az 6
felvetését.

(mikrofonon kiviil valaki jelzi, hogy Németh Szilard javaslata ligyrendi javaslat volt és arrél szavazni kellene. -
Jkv. vezetd.)

Téth Mihaly kozli, akkor elészdr napirendre kellene venni valamilyen napirendet, mert napirenden
kivil nem tud mit kezdeni a javaslattal. Javaslatot kér, hogy vegyenek fel valamit napirendre, és
utédna szavazzanak az Ugyben.

- Kapott-e a polgarmester jutalmat 2007-ben?

Zanati Béla kijelenti, 6 azt szeretné, hogy ha aki illetékes ebben, az valaszolna a kérdésére, majd
a kovetkezdket mondja: ,mégpedig azért szeretném, mert hogyha kiderll, hogy a pénzigyi
bizottsag elndke, vagy hazudik, vagy olyan buta, hogy nem csak az :-et, meg a 2/3-ot nem tudja
megkulénbdztetni egymastol, akkor kérjen legaldbb bocsanatot. Kérdésem a kdvetkezd: kapott-e
2007-ben a polgarmester ur jutalmat, mert a pénzugyi bizottsag elndke azt allitotta, hogy igen.”

Téth Mihaly Zanati Béla kérdésére a kdvetkez6t valaszolja: ,sem 2006-ban, sem 2007-ben”.

Borbély Lénard: ,K6szondm a megszolitast Zanati Béla ar. Ugye a 2006-2007-r6l atfedéen
beszéltem. Nem tudom pontosan melyik évben, a kovetkezd testileti Ulésre fogom hozni a
dokumentumot, amit a jegyzd Ur annak idején eljuttatott hozzam a polgarmesteri jutalom
kifizetésérdl.”

Téth Mihaly megkérdezi: az én jutalmamrol? ... Magam is szivesen latnam.
- Fakivagdsok Csepel kijaratanal

Bartha Karoly jelzi, Csepel kijaratanal, a gumis mihelynél fakivagosok indultak, ezért megkérdezi,
hogy tud-e réla az 6nkormanyzat.

Orosz Ferenc elmondja, a Kozponti Szennyviztisztitohoz ebben a térseégben lesz atfurva a
Szabadkikoté ut és a HEV alatti rész. Ez lesz a bizonyos szerviz Gt. A fakivagast leallittattak, mert
nem volt r4 engedély. Az Ugy eljarasa folyik.
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To6th Mihaly megjegyzi, kozben kidertilt, hogy van ra engedély.

Dr. Szeles Gabor az liggyel kapcsolatban elmondja, a févarosi Onkormanyzat kérésére az
erdészeti hatésag erddirtast engedélyezett, mert ez a bizonyos terlilet a Szennyviztisztitd
megkozelitéséhez szolgald ut terilete, tehat engedéllyel térténik a kivagas. Természetesen
fapétlasi kotelezettség is el6 van irva. A szennyviztisztito terlletén a kivagott fak korméretének
haromszorosat elér6 mennyiségl fat kell telepiteni és ezen kivul a mivelési-ag valtoztatas miatt az
ezzel jar6 koltségeket is a Févarosi Onkormanyzatnak meg kellett fizetnie.

- Els6bbségadassal kapcsolatos vizsgalat kezdeményezése

Toth Janos kozli, 6 egy olyan jellegi problémat szeretne felvetni, amit - mivel nem kozlekedési
szakember - nem biztos benne, hogy jol teszi. Az dnkormanyzat el6l a Il. Rakéczi utra kihajtva,
balra, nagy ivben, avval szembesilt, hogy nem neki van els6bbsége, hanem a gyarbdl kijovének.
Megkérdezi, komolyan igy gondoljak, hogy az, aki a sineken halad at, annak elsébbséget kell
adnia annak, aki egyébként nyugodtan meg tud allni veszély nélkil? Megkérdezi, hogy ebbe
semmi beleszélasuk nincs? Véleménye szerint ez egy kozérdekl felvetés, ezért ugy gondolja,
hogy ezt meg kellene vizsgaltatni, mert ez igy nem fog miikédni, elébb-utobb problémak lesznek
beldle.

- Népszavazassal 6sszefiiggb technikai kérdések

Dr. Szeles Gabor a jelenlévé partok képvisel6itél kéri, hogy akik a Szavazatszamlald
Bizottsdgokba delegaltakat kivannak jeldlni, azok tartsak tiszteletben a bejelentési hataridét.
Bejelenti, mar a mai napon bizonyos, hogy a képvisel-testiilet dontése alapjan az UJKRB-nek
rendkivili Glést kell tartani, ugyanis sorozatban kapjak a lemondasokat az SZSZB tagok részérél.

Téth Mihaly megallapitja, hogy tovabbi kézérdek( bejelentés nincs, majd 16,00 6rakor az Ulést
berekeszti.

K.m.f.
Toth Mihaly dr. Szeles Gabor
polgarmester Jjegyzé
A jeqyz6konyvet készitette: Majorné Sandor Beata 1-5. szamu napirendek
Dézsané Kosztyi Eva 6. szamu napirendek
Csoka Andrea 7-12. szamu napirendek
Csala Katalin 13-21. szamu napirendek
Fehér Laszléné 22-27. szamu napirendek

A jegyzokonyvet ellendrizte: Abrahamné Turner Rita
Szervezési Irodavezet6
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