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Téth Mihaly tdvozli az Glésen megjelenteket, majd megallapitja, a képviselb-testilet 27 fével
hatarozatképes. Igazoltan hianyzik Bartha Kéroly, késébb érkezik dr. Kiss B. Mihaly.
A napirenddel kapcsolatban hozzaszdlasnak ad helyt.

Németh Szilard elmondja, az elmult alkalommal késziilt egy el6terjesztés Budapest XXI. Kerllet
Csepelt Harost méltanytalanul még hatranyosabb helyzetbe hozé vizigyi dontés elleni
fellebbezésre. Ezt a testllet nem vette napirendjére, bar sirgdésséggel polgarmester ur
el6terjesztette kérésére. Gergely Istvan elndk ur azt mondta, hogy az &énkormanyzat mar
foglalkozik az Gggyel és meg is torténik a fellebbezés. 1d6kdzben sikerult megkapnia polgarmester
urtél az ezzel kapcsolatos interpellacidjara adott valaszt, mely szerint marcius 3. az érkeztetd
bélyegzé a viziigyi hatarozaton. Ugy gondolja, hogy nem tud az énkormanyzat fellebbezni, nem
igaz Gergely Istvan allitasa. Szeretné, ha ezt megtargyalndk a 12. napirendi pontban, melyhez egy
modosito javaslatot is benyuijt, hiszen az eredeti hatarozatban megjeldlt fellebbezési hatarid6 lejart.
Fellebbezni mar csak az érintett civil szervezetek, maganszemélyek, esetleg jogi személyek
tudnak, akiket érint a vizlgyi hatarozat.

Tovabba javasolja, hogy 1. napirendi pontként targyaljak az ElSterjesztés a 3011/2008. sz. a
Csepeli Onkormanyzat titkosszolgéalati megfigyelését lehet6vé tevé kormanyrendelettel kapcsolatos
képviselS-testiileti allasfoglalasokra cimii anyagot, melybdl felolvas: ,Tisztelt Képvisel6-testiilet. A
3011/2008. sz. kormanyhatarozat kiterjesztette azoknak az intézményeknek a kérét, amelyet a
Nemzetbiztonsagi Szolgélatok biréi felhatalmazas nélkiil is megfigyelhetnek. Igy a jogszabaly a
févarosi, a keriileti, a megyei és megyei jogu varosi 6nkormanyzatok esetében is lehetbvé teszi a
titkosszolgalati eszkbzbkkel térténé megfigyelést. Lényegében a telijes magyar politikusi gardat
meg lehet figyelni valogatas nélkiil. A jogszabaly egyébként ellentétes a Nemzetbiztonsagi
térvénnyel, amely kifejezetten tiltia, hogy az 6nkormanyzati intézményekkel szemben igy jarjanak
el. Szilvassy Gyorgy titokminiszter szerint térvényes a kormanyhatarozat, de a megfigyelésre
csakis az érintett 6nkormanyzatok beleegyezésével kertilhet sor. Kérem a tisztelt képviselS-testiilet
tagjait, hogy a kormanyhatarozattal kapcsolatos hatarozati javaslataimat sziveskedjenek
tamogatni.” Jelzi, két hatarozati javaslatot terjesztett el6 ebben az lgyben, melyeket felolvas: 1.
,Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkorményzata Képviselé-testiilete felkéri Podolak Gyoérgy és
Avarkeszi Dezs6 csepeli orszaggylilési képviselbket, hogy politikai befolyasukat és térvényhozoi
jogositvanyukat felhasznalva tegyenek meg mindent a térvényességi és hatalommegosztasi
alkotmanyossagi szempontbdl is rendkiviil aggalyos kormanyrendelet visszavonaséara. Keérjik, a
tett intézkedésrél a kbvetkezd kt. llésen tajékoztassak a keriilet képviselbit. 2. ,Budapest XXI.
Keriilet Csepel Onkorményzata Képvisel6-testiilete Szilvassy Gyérgy titkosszolgélatokat feliigyel6
miniszter javaslatara nem egyezik bele, hogy Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzatanél a
3011/2008. sz. kormanyhatarozatban foglaltak alapjan nemzetbiztonsagi mliveleteket hajtsanak
végre.”

Gergely Istvan Németh Szilard hozzaszdélasanak els6 részéhez kapcsolédéan megjegyzi, jegyzé
ur ugy tajékoztatta, hogy a kézhezvétel, illetve a kifliggesztés levétele utan 15 nap a fellebbezési
hatarid6. Ezt elfogadja, nem all médjaban ezen vitat nyitni. Kéri jegyz6 ur, vagy aljegyz6 asszony
magyarazatat ebben a témaban.

Téth Mihaly megadja a sz6t aljegyz8 asszonynak.

Bernadné dr. Faragé Ibolya elmondja, a jelen lgyben a fellebbezési hataridé a kifiggesztést
kovetd naptdl — tehat aprilis 15-t61 — szamitott 15 nap mindenkinek.

Toéth Mihaly megjegyzi, a fellebbezést beadtak.
Két mddositd javaslatrol rendel el szavazast.

283/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete — Németh Szilard modosito
javaslatara — ugy dont, hogy az Elbterjesztés a Budapest XXI. keriilet Csepel - Harost
méltanytalanul még hatranyosabb helyzetbe hozé viziigyi déntés megfellebbezésére cimi anyagot
12. pontban napirendre t{izi.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
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10 igen
12 nem
4 tartozkodas elutasitva
284/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkorméanyzata Képvisel6-testiilete — Németh Szilard mddositd
javaslatara — agy dont, hogy az ElSterjesztés a 3011/2008. sz. a Csepeli Onkormanyzat
titkosszolgalati megfigyelését lehetévé tevé kormanyrendelettel kapcsolatos képviselb-testiileti
allasfoglalasokra cimi anyagot 1. pontban napirendre t(izi.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
10 igen
11 nem
6 tartozkodas elutasitva
285/2008.(IV.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy dént, hogy a mai iilés
napirendjét az alabbiak szerint hatarozza meg:

Napirend 1. (19.) pontja: (93. sz. el6terjesztés)

Javaslat nyilvanos ingatlan hasznositasi palyazat kiirdsara a Welness Park megvaldsitasa
érdekében

El6terjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Napirend 2. (20.) pontja: (111/1. sz. elbterjesztés)

a) Javaslat a 2008. évi ,Az iparositott technolégiaval éplult lakoéplletek energia-megtakaritast
eredményezd  korszer(sitésének, felujitasanak  tamogatasa”, ,Az  egycsatornas
gyljtékémények (termofor kémények) felujitasanak tamogatasa”, és ,A tavhdével ellatott
lakéépuletek lakasonkénti féfogyasztasanak szabalyozasara és mérésére alkalmas eszkdzok
beszerelésének tamogatasa (OKO-program)” palyazatokon valo részvételre
Elbterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

b) Javaslat a 2008. évi Févarosi Onkormanyzat altal kiirt varosrehabilitaciés palyazathoz
kapcsolddo helyi 6nkormanyzati palyazat pénzlgyi forrasanak biztositasara (117. sz.
el6terjesztés) Sirgdsségi inditvany!

Eléterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Napirend 3. (21.) pontja: (100. sz. el6terjesztés)

El6terjesztés dnkormanyzati feladatok meghatarozasa a kdzrend-kézbiztonsag tertiletén 2009-t6l
2010-ig

ElSterjeszté: dr. Borsany Gyodrgy koordinacids tanacsnok

Napirend 4. (22.) pontja: (98. sz. el6terjesztés)

Javaslat a Bp. XXI. kertlet Szallité utcai, 209961/25 hrsz-u ingatlannal kapcsolatos elévasarlasi jog
gyakorlasara

Eléterjeszt6: Toéth Mihaly polgarmester

Napirend 5. (23.) pontja: (97. sz. el6terjesztés)
Javaslat a Bp. XXI. kerilet Pakos Imre utcai gazvezeték-kivaltas koltségeinek biztositasara
Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 6. (24.) pontja: (83. sz. el6terjesztés)

Javaslat pénzeszkdz-atadasra a Hazunk taja verseny lebonyolitdsahoz a Csepeli Helytorténeti és
Véarosszépitd Egyesilet részére

El6terjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester
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Napirend 7. (25.) pontja: (102. sz. el6terjesztés)

Ertékelés a Budapest XXI. keriilet Csepel tehermentesitd csatorna Deak F. u. — Tancsics M. u. —
Kiss Janos altb. u. — Ady E. u. épitési munkaira vonatkozban

Eléterjeszt6: Toéth Mihaly polgarmester

Napirend 8. (26.) pontja: (113. sz. el6terjesztés)
Javaslat tarsadalmi szervezetek tamogatasara
Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Napirend 9. (27.) pontja: (112. sz. el6terjesztés+kiegészités)
Beszamold a Képvisel6-testllet hatarozatainak végrehajtasarél
Elbterjeszt6: Téth Mihaly polgarmester

Napirend 10. (28.) pontja: (55. sz. el6terjesztés)

Képvisel6 inditvany az egycsatornas gyUjtékémények (termofor kémények) és egyedi kémények
feldjitasanak tamogatasara

Elsterieszté: Abel Attila, Borbély Lénard képviselk

Napirend 11. (29.) pontja: (115. sz. el6terjesztés)

El6terjesztés a Csepel SC jovéjével kapcsolatos dnkormanyzati allasfoglalasra, illetve a Csepel SC
Alapitvany koézponti sporttelepe rendezési tervének megalkotdsara és valtoztatasi tilalom
elrendelésére

Elbterjeszt6: Németh Szilard sporttanacsnok

Napirend 12. (30.) pontja: (88. sz. el6terjesztés+valasz)
Interpellacié a volt MTK evezés teleppel kapcsolatban
Eléterjeszté: Németh Szilard sporttanacsnok

Napirend 13. (31.) pontja: (89. sz. el6terjesztés+valasz)

Interpellacié Toth Mihaly polgarmesterhez: Megoldasra varé problémak a 6. dnkormanyzati egyéni
valasztokeriletben és a megvalasztott képvisel6kkel valé egytttmiikédésben

Elbterjeszté: Németh Szilard képviseld

Napirend 14. (32.) pontja: (76. sz. elSterjesztés + valasz)
Interpellacio ,Miért nem mondott igazat, Polgarmester Ur?”
ElSterjeszt6: Borbély Lénard képviseld

Napirend 15. (33.) pontja: (80. sz. el6terjesztés + valasz)

Interpellaci6 a tébb millié forintért megvasarolt vizitdij automatak tovabbi sorsardl, a
beszerzésiikkel kapcsolatos jarulékos koltségekrdél, valamint az ezzel kapcsolatos atgondolatlan
dontésekkel kapcsolatban

Elbterjeszt6: Borbély Lénard képviseld

Napirend 16. (34.) pontja: (95. sz. el6terjesztés+valasz)
Interpellacioé Téth Mihaly polgarmesterhez: Kik és miért szennyezik a Kis-Duna partot?
El6terjeszté: Németh Szilard képvisel6

Napirend 17. (35.) pontja: (90. sz. eléterjesztés)
Interpellacié Téth Mihaly polgarmester ur részére két el6zetes tajékoztatas kérés targyaban
ElSterjeszt6: Borbély Lénard képviseld

Napirend 18. (36.) pontja: (108. sz. el6terjesztés)
Interpellacié Mi lesz a Csete Balazs iskola sorsa?
Eléterjeszt6: Morovik Attila képvisel§

Napirend 19. (37.) pontja: (116. sz. el6terjesztés)

Interpellacié Téth Mihaly polgarmesterhez — Kik és miért szennyezik a harosi Almafa utcat? Kik és
miért veszélyeztetik az egyébként is halmozottan hatranyos helyzetli harosi csaladok egészségét,
biztonsagat?

Eléterjeszté: Németh Szilard képviseld
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Napirend 20. (38.) pontja: (121. sz. el6terjesztés)

Interpellacié a Budapest XXI. Kerlilet Csepel — Harost méltanytalanul még hatranyosabb helyzetbe
hozo vizugyi dontés nyilvanossagra hozasaval kapcsolatban

Készitette: Németh Szilard képviseld

Napirend 21. (39.) pontja:

Egyebek
Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester
17 igen
0 nem
10 tartézkodas elfogadva

Napirend-tervezet 1. (19.) pontja: (93. sz. el6terjesztés)

Javaslat nyilvanos ingatlan hasznositasi palyazat kiirasara a Wellness Park megvalésitasa
érdekében

Elbterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

To6th Mihaly szobeli kiegészitésnek ad helyt.

Orosz Ferenc elmondja, a legutébbi vita alapjan Uj hatarozati javaslatokat terjesztett eld, kéri, hogy
ezt vitassak meg és fogadjak el.

Téth Mihaly helyt ad Németh Szilard tgyrendi javaslatanak.

Németh Szilard javasolja, hogy a témaban érintett civil szervezetek képviselSit hallgassa meg a
képviselb-testlilet a dontése elbtt.

Téth Mihaly kijelenti, ennek nincs akadalya.1 f6 a civil szervezetek részérél szo6t fog kapni, majd a
kérdéseknek ad helyt.

Kérdések:

Téth Janos arrdl kérdez, a mult hét csiitortokhoz képest Uj hatarozati javaslatok vannak?
Téth Mihaly véalasza, igen.

Téth Janos kérdezi, errdl miért nem kaptak tajékoztatast?

Téth Mihaly vélaszaban elmondja, a helyszini kiosztasra kerilé anyagok kozott kaptak meg a
képvisel6k az uj hatarozati javaslatokat.

Toth Janos kérdése, ki tudta azokat megnézni?
Téth Mihaly helyt ad Németh Szilard tGgyrendi javaslatanak.

Németh Szilard elmondja, megtalaltak az U hatarozati javaslatokat, szeretnének 10 perc
tanacskozasi sztinetet kérni.

Téth Mihdly 5 perc tanacskozési szinetet rendel el. Kéri, hogy a képviseldk ez alatt
tanulmanyozzak at a két hatarozati javaslatot.

To6th Mihaly bejelenti, Németh Szilard Ggyrendi kérdése kdvetkezik.

Németh Szilard kérdezi aljegyz6 asszonytdl, a modositott az elsd hatarozati javaslatban, a
multkorihoz képest, hogyan lett a min@sitett tobbségl tamogatott szavazatbdl most egyszeri
tdbbség? Hiszen 6nkormanyzati vagyon értékesitésérdl van szé. Allaspontjuk szerint minésitett
tobbségl dontést igényel. A masodik hatarozati javaslatot mar egyszer elutasitotta a képvisel6-
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testllet az elmult alkalommal, 13 nem, 3 igen, 3 tartozkodasi aranyban. Nem érti, hogy kerult
megint a testilet elé? Kérdése, szabalyos-e ez igy?

Toth Mihaly készoni az tigyrendi kérdést, valaszadasra felkéri az aljegyz6 asszonyt.

Bernadné dr. Faragé lbolya valaszaban elmondja, valdszinlleg eliras kovetkeztében az elsé
hatarozati javaslat elfogadasahoz mingsitett tobbség sziikséges. A masodik kérdésre az a valasza,
hogy az el6z6 dontést nem befolyasolja ez a hatarozati javaslat. Tovabba az el6z6 déntés nem is
ugyanezen tartalommal kerult el6terjesztésre. A mostani egy Uj hatarozati javaslat.

Téth Mihaly tovabbra is a kérdéseknek ad helyt. Téth Janosnak adja at a szét.

Toéth Janos hozzaflizi, miutan megismerte a hatarozati javaslatokat, kérdezi az el6terjeszt6tol,
hogy ha elfogadja a testilet a 2. pont mddositasat, akkor sziikség van-e az eredeti 1. pontra,
amelyben a WELLNESS Park kizarélag magant6ke felhasznalasaval valésulhat meg? Azt
gondolja, az altal ha mar eladasra keril a terllet, akkor innentél kezdve nem tudja az
onkormanyzatnak milyen anyagi hozzajarulasa sziikséges? A 2. sz. hatarozati javaslattal
kapcsolatban kérdezi, el6terjeszté megkereste-e az érintett személyeket és hozzajarulasukat
adtak-e, hogy a nevik az elbterjesztésben szerepeljen?

Toth Mihaly, Téth Janos masodik kérdéseére valaszul elmondja, igen mindenki irasban nyilatkozott
és vallalta, hogy nyilvanos testlleti Ulésen szilessen dontés az Ugyrdl. Atadja a szét Martin
Krisztiannak.

Martin Krisztian elmondja, az 1. sz. hatarozati javaslat gyakorlatiiag médosult annyiban, hogy
csak kizarolag készpénzes értékesitésrél van benne szd, az el6z6 testuleti Glésen megkapott
hatarozati javaslatban még benne volt a hosszu tava bérlet. Kérdezi, ez miért valtozott meg?

Téth Mihdly valaszaban kozli, nem valtozott meg, az elbterjeszté akkor is szébeli kiegészitésében
az eladas mellett érvelt és abban kért testiileti dontést, de majd az elbterjeszté valaszol, csak
pontositotta a kérdést.

Németh Szildrd megjegyzi, lassan mar ugy érzi, hogy egy liberalis klubban van, mert oda-vissza
mennek kérdések, valaszok. Felesleges Kt-tlést tartani. Ennek van egy SZMSZ-ben
meghatarozott médja. Kéri a polgarmester urat, hogy mint llésvezetd ezt tartsa, és tartassa be.
Kérdése, a 2. sz. hatarozati javaslat, mennyiben mas, mint az elmult alkalommal el nem fogadott
hatarozati javaslat? Ma pedig vissza nem vont, tehat a képvisel6-testiletnek van egy hatalyban
Iévé hatarozata.

Téth Janos arrdl kérdez, az altal, hogy a WELLNESS Park megvaldsitasahoz sziikséges
onkormanyzati terlileteket a nyertes palyazénak készpénzért értékesiti, ez kizar-e minden mas
csere, vagy mas anyagi ellenszolgaltatast? Tehat kizardlag csak készpénzért kivanja-e eladni az
Onkormanyzat?

Téth Mihaly jelzi, tdbben nem jelentkeztek kérdésre. A kérdések sorat lezéarja. Elbterjesztét, majd
aljegyz6 asszonyt kéri fel valaszadasra.

Orosz Ferenc el6adja, korabban arrol dontétt a testiilet, ezen a terlileten a WELLNESS Park
magantéke bevonasaval épul meg. Mas megfogalmazasban 6 arrdl nyilatkozott és a testilet
elfogadta, fejlesztési anyagnal err6l sz6 esett, hogy egyetlen forintot nem tesz a WELLNESS
projektbe a csepeli 6nkormanyzat. Ahhoz, hogy a felépitmény Iétrej6jjon, a telekkel valamit kell
tenni. Eddig 3 érdemi valtozat kerilt széba. Mégpedig, adja az dnkormanyzat legalabb 50 évre
bérbe annak a magan befektetdnek, aki hajlandé azt a bizonyos WELLNESS-t megépiteni, ami
kérvonalazédott és amit a jogszabaly megenged. A masodik valtozat az volt, hogy széba kerllhet
egy hosszU tavl, nem tudni, hogy mennyi, errél lehet targyalni. O mint eléterjesztd, uj valtozatot
terjesztett el a multkori testlleti Glésen és ma is. Az elmult testlleti Glésen elbterjesztett 2
hatarozati javaslatot nem tartja tovabb javaslatként, hanem azt mondja, aki megépiti a
WELLNESS-t, annak kerlljéon a széban forgd telek tulajdondba. Mas megfogalmazasban, Téth
Janos Ur kérdésére, készpénzeért, nyilvanos targyalason keriljon értékesitésre és a befolyt pénzbdl
a testllet ezek utdn majd elddnti, hogy ezt mire hasznositja. Ez véleménye szerint, ma nem
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kérdés, hisz még abban sem sziletett dontés, hogy értékesitésre kertljon. Mind a 3 valtozatnak
van elénye, 6 mint el6terjeszt6 a készpénzért torténd értékesitést javasolja elfogadasra a
képvisel6-testiletnek. Azt, hogy kinek mi mddon kerilne értékesitésre, az az eljaras végén a
testilet elé fog kertilni. A palyazat nyilvanos lesz. A tendert elfogado bizottsagok véleménye szerint
még raérnek megyvitatni. Ha a telket tulajdonba adja az énkormanyzat, akkor kell kifizetni. Egy
problémat lat, az Ifjusagi Taborral kapcsolatban, a VKB-nak van azzal kapcsolatos hatarozata. Ha
az Ifjusagi Tabor a fejlesztés Utjaba van, akkor Csepel Onkormanyzatanak az Ifjusagi Tabor
megépitésérdl befolyt pénzbdl, mivel mas szabad pénz nincs. Gondoskodni kell erre vonatkozdan
a VKB-nak modosité javaslatrol. Amennyiben ahhoz a részhez ér a testilet a napirendnél, arrdl
nyilatkozni fog és tdmogatja azt.

Bernadné dr. Faraqé lIbolya kifejti, tovabbra is az a jogi allaspontja, hogy az el6z6 képvisels-
testileti Ulésen az elbirald bizottsag felallitasara vonatkozé hatarozati javaslat nem ugyanezen
tartalommal kerilt el6terjesztésre. A bizottsagi tagok mindenféleképpen valtoztak. Az egy
elutasitott hatarozati javaslat volt, jelen pillanatban pedig egy Uj hatarozati javaslatrdl kell dénteni a
képvisel6knek ezen tartalommal.

Téth Mihaly a hozzaszdélasoknak ad helyt. Borka-Szasz Tamas lgyrendi hozzaszolasa kovetkezik.

Hozzaszolasok:

Borka-Szasz Tamas javasolja, hogy a hozzaszolast a civil szervezet képviselbje kezdje.

Téth Mihaly ezzel kapcsolatban szavazast rendel el.

286/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete — Borka-Szasz Tamas lgyrendi
javaslatara — ugy doént, hogy a hozzaszolasokat a civil szervezet képviseldje kezdi meg.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester

28 igen
0 nem

0 tartozkodas elfogadva

Téth Mihdly bejelenti, hogy 2 percben szét ad a civil szervezet képviseléjének, véleménye
elmondasara.

Hozzaszolasok:

Horvath lldiké elmondja, az ENSZ 2008. évet a Féld Evének nyilvanitotta. Epp ezen a napon van
a Fold napja. Az ENSZ a klimavaltozasra akarta felhivni a figyelmet, amibe mar sajnos benne
vagyunk. Magyarorszag a Zold Alkotmany létrehozasaval jarult hozza a kezdeményezéshez. A
kérnyezetvédelmi miniszter parlamentben elmondott expozéjaban kilén kiemelte, mennyire fontos
tobbek kozott, hogy minden teriiletnek, k6zosségnek legyen megfelel6 zolddvezete, vizpartja. A
XXI. keriiletben ez adott. Eppen ezért megddbbenve hallottak a hirt, hogy a félkész Duna-partot
eérintd eladasi palyazatot terveznek wellness kézpont cimén. Azt gondolja, mindenki tisztaban van a
terlleteladas veszélyeivel, ha egy maganbefektetd tulajdonosi helyzetbe kertl. Lehet azt mondani,
hogy meg van a szabalyozas, nem épithetnek akarmit, a szabalyok megvaltoztatasa csupan egy
dontés, ami barmikor megtérténhet a jév8ben. Az is elhangzott, hogy nyitottabb lesz a Duna-part,
nem lesznek keritések. O a maga részérél nem tud elképzelni olyan befektetét, aki a mai vilagban
ne védené Kkeritéssel, biztonsagi 6rokkel a sokmilliardos beruhazasat. Kérdezi, hogy az elmult
hétvégén lattak-e a képviselbk a Kis-Duna-partot, hdmpdlygdétt a tdmeg, tdbb szaz ember
biciklizett, sportolt. Osszegezve civil szervezetiik nevében kijelenti, csak olyan fejlesztést tudnak
tamogatni, amely 6koldgiai szemléletl és a csepeli atlagember érdekeit tartja szem el6tt. Kérdése
az, mekkora bevételre szamitanak a terllet eladdsabdl és az mennyi idére oldja meg az
Onkormanyzat financidlis gondjait. Ha az elfogy, mit szandékoznak eladni? Nem lenne-e
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eléremutatébb és hosszu tavu bevételi forras, ha a terlleteken sajat hatdskdrben valdsitana meg
az dnkormanyzat a mindenki szamara lathatdé médon, 6koldgiai szemlélettel a wellness fejlesztést?
Kéri a képviselbket, fontoljak meg amiket elmondott, a lelkiismeretiikre hallgatva, egyéni dontést
hozzanak. Tovabba kéri, hogy a feltett kérdéseire ott a képviselS-testiilet Glésén kapjon valaszt.

Téth Janos leszOgezi a kérdését kivanja megindokolni, amely azzal a kizarélag csak készpénzzel
kapcsolatos volt. Mint utalt ra, 6 azt gondolja, egyrészt az 1. hatarozati javaslat 1. pontjat az
foloslegessé teszi, ugyanakkor a 3. pontjaval pedig ellentétes. A 3. pont azzal foglalkozott annak
idején, hogy cserében felépiti az Ifjusagi Tabort. Ha csak készpénzért veszi meg, akkor nem tudja
felépiteni az Ifjusagi Tabort, ha készpénzért veszi meg, akkor az Ifjusagi Tabort az 6nkormanyzat
épiti. Tehat teljesen mas konstrukciorél lenne sz6.

Vincze Miklés elmondja, sajndlja, hogy az elmult testileti Glésen mas okokbdl kifolydlag nem
tudott részt venni. Eppen ezért 6riil, hogy ennél a pontnal megallt a testiilet és Gjra napirendre
kertlt, igy el tudja mondani a véleményét. A 2007. szeptember 25-i hatarozatot 6 el tudta fogadni,
hisz abban olyan dolgok voltak, amivel szimpatizal. Egy dolog akkor abbdl a hatarozatbél kimaradt
és szerette volna bele tenni. Orll, hogy Horvath lldiké hozzaszolt, mert igy tanulva az elmult év
problémaibdl mindenképpen a civil szervezetek az ott laké emberek véleményét ki kell kérni az
épitkezéssel, a WELLNESS parkkal kapcsolatban. Hozzaf(izi, hogy 6 nem hive a készpénzért valo
értékesitésnek, mert a képviseld-testiletnek vigyadznia kéne Csepel vagyonara, nem
megszabadulni téle. llyen értelemben az 50 éves bérbeadas sokkal szimpatikusabb szamara.
Mivel akkor a bérl§ az 6nkormanyzat felé minden évben, vagy a megallapodas szerint egy éveken
keresztll bizonyos pénzdsszeget fizet. Ha az dnkormanyzat eladja azt a terlletet, akkor ettdl a
lehet6ségtdl elesik. Ugyanakkor felhivja a figyelmet, szamtalan olyan ingatlan van Csepelen, amitél
megszabadult az 6nkormanyzat. S az vevé semmit nem épitett a teriletre. Tehat az az arculat
kialakitas, amire az énkormanyzat szamitott nem torténik meg. Megjegyzi sokkal hatékonyabb a
bérbeadas. Hiszen bérbeadas esetén kénytelen a bérld elkezdeni az épitkezést, és megvaldsitani
azt amiben az énkormanyzattal megegyezett. Arra kéri a képvisel6-testlletet, gondolja at ezt a
dolgot és nem javasolja a készpénzzel torténd megvételt.

Téth Mihaly helyt ad Borka-Sz4sz Tamas Ugyrendi javaslatanak.

Borka-Szasz Tamas felveti, a legutdbbi testileti Glésen bar nem fejezték be a napirendi pontot, a
kérdések és a részletes vitak elhangzottak. Uj informéacié a mai lésen nem meriilt fel. Két dolog
fontos volt, Vincze Miklds képvisel tarsa, aki a mult Glésen nem tudott részt venni, elmondhatta a
véleményét és szintén meghallgathatta a testllet a Duna-parton lakdkat képvisel§ egyik civil
szervezet képviseljének a véleményét is. Ugy gondolja, doéntési helyzetben van a testiilet,
ugyrendi javaslata az, térjenek ra a szavazasra.

Téth Mihaly szavazasra bocsatja Borka-Szasz Tamas lgyrendi javaslatat.

287/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete — Borka-Szasz Tamas ligyrendi
javaslatara — ugy doént, hogy lezéarja a napirenddel kapcsolatos vitat.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
13 igen
12 nem
3 tartdzkodas elutasitva

Zupké Janos megkdszoni képviselb-tarsainak, hogy nem ilyen egyértelmlen kerllt a vita
lezarasra pillanatok alatt. Véleménye szerint sokkal nagyobb és fontosabb hordereji téma, mint az,
hogy ezt egy dontéssel lezarjak. Tudomasa szerint az a vizsgalat, amirél a mult testileti Glésen volt
sz6, majdnem 10 M Ft-jaba kerllt a csepeli lakossadgnak. Nem tudja, miért nem vérja meg az
Onkormanyzat annak a végét, ha annyi pénzt koltdttek ra. Az egészséghatas vizsgalat tudomasa
szerint nem rendelkezik az ETT engedéllyel, amely az egészséget érintd vizsgalatok tekintetében
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tudtukkal kotelez8. Az elbterjesztésben nem szerepel, az Ifjusagi Taborban nemrégiben elszallitott
sittr6l semmi. Az egészséghatas vizsgalat egyik jellemzd vonasa, az adott terlleten érintett
lakossagot bevonja, az 6 egészségi adatait veszi vizsgalat alapjaul, nem pedig a csepeli
lakossagra vonatkoz6 adatokat. Az adott tertlet kulcsszerepl6inek megkérdezeése is kimaradt, mely
az egészséghatas vizsgalat szakmai szakirodalmi attekintése alapjan fontos része az ilyen tipusu
vizsgalatoknak. Kifejti, érthetetlen az anyag elején, hogy a f6épitész elfogadd alairasa, amely azt
feltételezi, hogy az anyagot egészséghatas vizsgalatot a feltehetbleg épitész végzettségl hivatali
alkalmazott fogadta el a vallalkozotol. A testlleti Glésen el6terjesztett WELLNESS programra
vonatkozé anyaghoz jelen tanulmany nem szolgal semmilyen adalékkal, hiszen a tanulmany
bevezetésében az olvashatd, hogy orszagos tervpalyazat megalapozasahoz készilt az anyag,
nem pedig a terllet értékesitési palyazat el6készitéséhez. A dbntéshez ezek nagyon fontos
momentumok. A helyben érdekelt civil szervezetek aktiv szerepet vallalnak a terllet rendezésében.
Ez lathaté a Kis-Duna part folyamatos karbantartasa, tisztitasa tekintetében. Hangsulyozza,
érdemes volna 6ket bevonni, kildnds tekintettel arra, hogy a déntéseik olyan irdnyba valhassanak,
nem pedig olyanra, mint az IBIZA laképark tekintetében. Meglatasa, a testileti Glésnek az emlitett
dolgokrdl is targyalni kellene. Els6sorban nem kaptak a lakosok lehet6séget véleményeik
kifejtésére, amit most hallhattunk a civil szervezet képvisel6jétél, hogy nem tamogatjak az ez
iranyu déntést. Masodsorban az egészséghatas vizsgalat eredményeirél semmit nem tudnak.

Kal Karoly elmondja, az SZDSZ képvisel6-csoportia a WELLNESS program kezdete 6ta azt
tamogatja, hogy a Kis-Duna parton torténjen fejlesztés. Nyilvanvalo, a fejlesztésnek 6sszhangba
kell lenni azokkal a szabdlyokkal, igényekkel, amelyek a Kis-Duna partot érinthetik. Az &
elképzeléseik szerint a terlletet 50 évre valo bérbeadassal is meg lehet oldani. Alapvetéen azért
ragaszkodnanak hozzda, mert ezzel egyrészt nincs vagyonvesztése az dnkormanyzatnak, masrészt
pedig a bérlet, a tulajdonjog fennmaradasa mellett t6bb lehetéséget nyujt a fejlesztés befolyasara
oly médon, hogy az térténhessen meg, amit az 6nkormanyzat elfogadhaténak tart. Ugy véli, az 50
éves bérlet biztositana azt is, hogy a telek nem adhatd-vehetd. Kiemeli, azzal sokkal jobban
biztosithatéak az onkormanyzat jogai és lehet6ségei abban a tekintetben, amely a terilet
fejlesztésére vonatkozik. Masrészt a bérleti dij egy ilyen konstrukcidéban elére és egy 6sszegben is
medfizettethetd, azzal, aki azon a tenderen részt kivan venni. Nyilvanvald, hogy ebben az esetben
csak olyan fog a tenderben indulni, aki ezeket a lehetéségeket biztositani tudja. Felveti, az a
kérdés is felmerilhet, hogy milyen technikai megoldasok vannak akkor, ha meg kell hitelezni a
telket. Ugy gondolja, az igen komoly kotéttséget jelent annak a részére, aki azt a tendert meg
kivanja nyerni. Elmondja, hogy azon a telken jelzdloghitel elég nehezen lesz megvaldsithato.
Megjegyzi, hogy ezek igen komoly szoritasok, de ha valaki ezen feltételekkel indul a tenderen és
megépiti, akkor garanciak vannak arra, hogy az tényleg meg fog épulni és ugy, ahogy az
Onkormanyzat szeretné. Tehat 6k a bérbeadast tamogattédk eddig is, és ezt szeretnék tovabbra is
javasolni a testuletnek.

Gergely Istvan kifejti az el6z6 hozzaszdélassal kapcsolatban lenne néhany gondolata. A Duna-
partnak az a része, amely jelenleg is szabadon megkdzelithetd, nem valtozik. Tovabbra is
szabadon megkoézelithetd lesz. Nem érti, miért ez a rettegés a magantdke ellen. Csak nem
nosztalgia az un. létez§ szocializmus irdnyaba az ellenzék részér6l? Talan nem.
Rendszervaltaskor ugy dontott az orszag, hogy a polgari ugynevezett kapitalista fejlédés utjara Iép.
Lehet a vallalkozdkat elijeszteni Csepelrél. Sajnos ez j6 néhany esetben sikerult. De ez nem
teremt, sem munkahelyeket, sem fejl6dést, sem a csepeli lakossagnak bevételeket. A kerilet
értékeit nem konzervalni, hanem mikodtetni kell. Lehetéségekkel élni, illetve nem élni bin.
Magyarorszagon és Europaban kisebb, nagyobb és még nagyobb varosok megélnek a fiirdd
kulturabol Zalakaros, Bukfirdd, Kehidakustan stb. Magyarorszagon lehetne mondani 20 ilyen
varost. Nemrég jart Szlovakiaban. Ott sorra éplilnek a wellness és balneoterapias kdzpontok.
Lehet a fejlédés élére allni. Errdl ugy érzi mar lemaradt az orszag, de legalabb zarkézzanak fol.
Ramutat arra, a konzervalasnak a veszélye, az a konzerv megromlasa is lehet.

Németh Szilard elmondja, mindig j6lesé érzés, ha volt MSZMP tagok oktatnak ki abbdl, hogy mi a
polgari demokracia. Erre a mai Ulés alkalmabdl mind a kétszer kaphattak példat. A polgari
demokracia nem birja el, hogy titkosszolgalatok figyeljfk meg a szabadon valasztott
Onkormanyzatokat, és azt sem birja el, hogy a legnagyobb frakcid, mely egyedil el tud doénteni
mindent, a vezet6jén keresztil masokba probalja belefojtani a szo6t, akar civilekbe, akar
megvalasztott képviseldkbe. Ennyit a polgari demokraciardl. Ugy nézi, hogy a testiileti lésen
WELLNESS vita kezd kialakulni, pedig sz6 sincs itt wellnessrél. Nehogy valaki komolyan gondolja,
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itt wellness fejlesztés zajlik. Véleménye szerint, 6 db, nagyon értékes, mondhatni Csepel utolsé
ingatlanjainak eladasarol van szo6, s a pénz felemésztésérél, ami ezért jar. Leszégezi, van még két
év a valasztasokig, van egy rossz helyzetben 1évd kormanyzat és egy szintén rossz helyzetben
Iévé oOnkormanyzati vezetés. Most mindent szeretnének pénzzé tenni, hogy valamit abbdl az
igérethalmazbdl, amit immar sokadszorra beigértek a csepelieknek, valami kis morzsat tudjanak
teljesiteni, ezért semmi sem kar. Semmi nem garantalja azt, azon a terlleten wellness fejlesztés
fog torténni, ha valami garantalhatna, az az a civil kezdeményezés, az a 3. pont, amit a civilektél
hallottak, ha annak a megvaldsitasan torte volna a fejét az énkormanyzat vezetése, és legnagyobb
frakcioja. Ugy érzi, akkor még lennének kétségek, hogy tényleg egy hosszu tavu, ahogy Gergely
Istvan képvisel6 tarsa fogalmazott. Egy lakossaghoz érkezd pénzeknek a felhasznalasardl lenne
sz6. Nem teljesen érti egyébként, hogy érkeznek majd a lakossaghoz és az énkormanyzathoz
pénzek. Van erre Magyarorszagon példa. O csak kettét emelne ki, bar egyik sem hangzott el az
el6z6 érvelésekben. Az egyik Siofok, tavaly adtak at a Galérius furdét, nagyon komoly wellness
kozpont, 2,7 milliardos beruhazas volt, 100 %-os onkormanyzati kft mikodteti, és 100 %-os
Onkormanyzati tulajdonban van. Tehat lehet igy gondolkodni. Ha van egy komoly piackutatas, egy
egészséghatas vizsgalat, és az jol latszik, hogy oda azt meg lehet teremteni, akkor azt megteremti
az 6nkormanyzat és az abbdl szarmazd bevételeket Ujra tudja osztani. De véleménye szerint itt
nem errél van sz6. ,Ugy, hogy itt beetetjik az embereket mindenféle Wellness széveggel
racsapnak, ezen megy a vita, majd 6 telket eladunk oszt J6 napot!” igy mar nem mehet. Nem
gondolja azt, akkor hihetlink abban, hogy majd a szabalyozassal abba az iranyba fogja terelni az
onkormanyzat a tulajdonost, hogy Wellness kdzpontot épitsen. Mi torténik akkor, ha a tulajdonos
bejelenti, nincs ra pénze mar. Akkor visszavesszuk a tulajdont, amit megszerzett? ,Elfenekeljuk
Oket, vagy mi lesz?” Tessék arra gondolni, hogy ez az énkormanyzat, hogy tudja az emberek
érdekeit képviselni, akkor, amikor itt épul a legnagyobb kozép-eurdpai kdrnyezetveédelmi
beruhdazéas, a csepeli szennyviztisztitd, és egy masik projekt szol arrdl, hogy majd megtorténik
Csepel teljes csatornazasa, ugy 2014 kornyékén. Hogyan tudja képviselni az érdekeket, amikor a
IX. kerlletben mar épul az ugynevezett ,Manhattan”. ,Az északi szigetcsucson semmi, pedig be
lett igérve néhany évvel ezelbtt és csak az tapasztaljuk, én aki a kislanyomat egy messzi iskolaba
hordom minden reggel, mar negyed 7-kor el kell indulni, hogy 8-ra beérjen. Hogy tudja képviselni
az érdekeket, és felépittetni a Wellnest, az az énkormanyzat, amelyik a Kiralyerdében nem tudja,
vagy nem akarja megakadalyozni, hogy kis kertes hazak helyén, hatalmas tarsashazakat
épitsenek. Nem lat erre garanciakat. Egyébként, ha ezt komolyan gondolna az dnkormanyzat,
akkor abban a 3. pontban amit javasoltak, abban kellene gondolkodni. Véleménye szerint, azért
nincs szukség egészseéghatas vizsgalatra sem, meg a civilek véleményére sem, csak bizonyos
tolmacsok leforditjak, valéjaban mi az érdekik, mert nem errél sz6l a fama, hanem egy egész
egyszer( telekeladasrol.

Borka-Szasz Tamas .elmondja, nehéz egy ilyen hozzaszélas utan higgadt hangnemben
hozzaszolni, amikor a hozzaszolé tlicskot-bogarat 6sszehord a rendelkezésre allé idékeretben. Az,
hogy Németh Szilard frakcidvezetd urnak barmilyen dontésiinkrél a kotyavetyélés vagy a lenyulas
jut eszébe, ez mar nem ujdonsag frakciovezet6 ur! Ennél szerintem valamiféle Ujabb lemezt kéne
folrakni. Kicsit lyukra tetszett futni Gergely Istvdn nem volt MSZMP tag, de én sem. Ezt csak
mondom esetleg a kdvetkezd hozzaszoélas elé.” Ebben a szituacidban tisztelettel kéri az ellenzék
minden tagjat, és a lakossag képviselbit, hogy alapjaban véve ne vitassak el azt a jogot, hogy 6k is
Csepel érdekét akarjak. Azt gondolja, frakcidovezeté ur az elébb felhivta mindenkinek a figyelmét az
SZMSZ betartasara, tegye meg akkor Borbély Lénard ur is. Megjegyzi, tdbben azt sugalljak a
hozzaszolasaikban, hogy a wellness-fejlesztés, a fejlédés meg az 6koldgiai érdekek, azok kizarjak
egymast. Ezt a szembeallitast, nem érti és vissza is utasitja. Maga a folyamat a kdvetkez6képpen
fog zajlani. Ha megalakul a tender bizottsag, elindul a tender, amelynek a szdvegét 3 bizottsag
tagjai fogjak kdzosen jovahagyni. Azok utan érkeznek majd ajanlatok, melyekben a befektettk
bemutatjak, hogy arra teriiletre milyen fejlesztéseket képzelnek, az 6koldgiai szempontokat hogyan
kivanjak érvényesiteni. Majd a tenderbirald bizottsag javaslata alapjan a testllet fogja a
palyazatokat elbiralni. A testllet mai dontésével semmi végleges, és visszafordithatatlan nem
torténik. Amikor mar a palyazatok itt lesznek, akkor tudnak felel6sségtelijes dontést hozni. A
legutdbbi testiileti Ulésen javasolta, és Ujra javasolja, hogy a tenderbiralé bizottsag, miutan a
beérkezett ajanlatokat atnézte, az egyes befektet6kkel a targyalasokat lefolytatta, a végleges
ajanlatok minden szempontbdl legyenek nyilvanosak. Ugy érzi nincs takargatni valdjuk ebben a
kérdésben. Azt gondolja, a végleges ajanlatokat legyen lehet8ségik &tnézni, nem csak a
képvisel6knek, hanem a civil szervezet képviselbinek, és a csepeli lakosok koézil barkinek, aki
kivancsi ra. S ha sziikségét érzi valaki, véleményezzék is azokat meg, a testiileti dontés elétt. Ugy
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latja, ez az egyetlen jarhat6 ut, ezt a tendert nyilvanosan kell lefolytatni, és abban mindenkinek
véleményezési jogot kell adni. A dontés felel6ssége természetesen az itt Gil6 képviseldke.

Toéth Mihaly elmondja, tekintettel arra, hogy masodik alkalommal folytatjak a vitat a témardl, a
vitaban nagyon sok az ismétlés. Kérdezi, a nala jelzett két hozzaszdélon kivdl, ki kivan még szaolni.
Batky Endre, Podolak Sandor jelentkezett még. Hozzateszi, a 4 hozzaszdélas utan lehetdéséget fog
adni a civil szervezet véleményén tul egy csepeli lakos véleményének kifejtésére is. Ebben majd a
testiilet dontését is kéri. Ezt kdvetden fogja kezdeményezni a vita lezarasat. Jelzi, Toéth Janos, Abel
Attila, Batky Endre és Podoldk Sandor a hozzaszdlasok sorrendje.

Téth Janos kifejti, 6 tamogatja az SZDSZ-s képvisel6k javaslatat, mely a hosszu tava bérletrél
sz6l. Ha mar egyszer dontés szlletik, azt csak ilyen konstrukcidban tudja elképzelni. Ami a
legfontosabb, ezt a megoldast is csak azok utan tudja targyaldsra érdemesnek tartani, ha
megismeri azt az anyagot, amelyet Zupké Janos képvisel6tarsa kérésére a testllet készittetett.
Hozzaf(izi, megnézte annak a cégnek a munkassagat, akik készitették az anyagot. Elismert
szakemberek a kabitdszer megel6zés teriletén és az egészségprevencios megelézésekkel
kapcsolatban. Semmiféle olyan nyomot nem talalt, amely ennél a cégnél arra mutatott volna, hogy
ilyen jellegl tanulmany megirasaban gyakorlata lenne.

Té6th Mihaly megadja a sz6t Abel Attilanak.

Abel Attila elmondja, szeretne egy masik problémakoért mutatéba emliteni, ez a Csepel SC esete,
aminél tudjuk, hogy a terllete nem dnkormanyzati tulajdon. Honapok éta arrél megy a vita, hogy ott
sporttevékenység folyjon-e, vagy pedig lakéhazak és bevasarlokdzpont lesz a helyén. Kérdése, mi
lesz akkor, ha megveszik ezt a teriletet a Kis-Duna partjan, és két év mulva kdzlik, még sincs elég
pénz. De Ugy lenne, ha 2-3 laképarkot épithetnének oda. Ugy gondolja, mar csak ezért sem
megoldas eladni ezt a teriletet. Onnantol, (itt mar latszik, hogy nem csak a FIDESZ van ezen a
véleményen), a vasarld ha nem is kap szabad kezet, de gyakorlatilag egy olyan zsarolasi pozicidba
keril, amivel kés6bb el tudja érni, hogy akar lakoparkok is éplilhessenek a Kis-Duna partjan.
Tudjuk, hogy nem is az elsé ilyen lenne. Azt gondolja, hatastanulmany nélkil ilyen déntést nem
lehet hozni.

Batky Endre kifejti, a civil szervezetek képvisel6je nagyon helyesen megemlitette, hogy 1970 6ta
aprilis 22-e a FOld Napja. Ez egy nagyon fontos datum. Pontosan tudja, hogy a hétvégén
szemétszedéssel, illetve a hulladékok 6sszeszedésével foglalkozhattak azok az allampolgarok,
akiknek fontos az, hogy a Kis-Dunapart tiszta legyen. Ugyanakkor nem csak 6k voltak azok, akik
megemlékeztek errél a datumrél. Budapesten csaknem 80 ezer ember kerékpéarozott, és tuntetett
az élhetébb kornyezetért. A mostani vitat 6 féloldalasnak érzi, mert ellenzéki képvisel6tarsai, és a
civil szervezet képviseldje is sok mindenre hivatkozott. Elsésorban az okoldgiara. Németh Szilard
példakat hozott, ahol az énkormanyzat valdsitott meg WELLNESS parkot. Nem érti, ha egyébként
magan befektetd valdsitia meg, akkor 6koldgiai rombolas van, ha az 6nkormanyzat teszi ugyanezt,
akkor semmi probléma nincs. Az az érzése, hogy valdjaban az a probléma, hogy barmit is
kezdenének ezzel, ebbdl valamilyen bevétele lesz az dnkormanyzatnak, mert akkor utakat tud
feldjitani, csatornakat tud épiteni, jatszéterek feltjitasara van lehetéség, stb. Hangsulyozza, a
legnagyobb problémaja az, hogy 6kolégiara hivatkoztak az elbtte sz6ldk, mikdzben azt mondtak,
hogy ha privat cég valdsitia meg a WELLNESS centrumot, akkor nagy természetrombolds
kovetkezik be, ha az 6nkormanyzat teszi, akkor meg semmi gond nem lesz.

Podolak Sandor elmondja, elszomoritonak talalja, hogy a testiletben a képviselék egy része errdl
a képvisel6-testiletr6l semmi mast nem tud feltételezni, csak a tisztességtelenséget. Ez a
képvisel6-testlleti, amelyik a rendszervaltas ota Csepel érdekeit képviseli, err6l most egy
WELLNESS kapcsan elmondani azokat a rémképeket, laképark, bevasarlokoézpont, csepeli
lakosok egészségrombolasa stb., ez dObbenetes szamara. A civil szervezet maga, aki azt mondja,
nem kér WELLNESS-t, de ha az énkormanyzat csindlja a lakossaggal egyutt, akkor igen. Kéri a
képvisel6tarsait, hogy probaljanak meg ugy gondolkodni, hogy rendeletet lehet médositani, igen, a
hosszu tavu bérletnél is. Semmi nem akadalyozza meg a képvisel6-testiiletet és a bérbe vevét,
hogy két év mulva szerz6dést moédositson és a bérleti szerz6dést atalakitsa adasvételi
szerz6déssé. Ha ugy indulunk neki, hogy minden rendelet médosithaté és minden az ellenkezéjére
fordithatd, akkor mit kéne tenniink itt? Erzése szerint az van, menni kell, csinalni kell, ha ugy
gondoljuk, hogy Csepel érdekeit szolgalja, akkor ezt végig kell csinalni.
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Toth Mihaly lgyrendi javaslata, nala Németh Szilard képvisel6tarsa jelentkezett. Javasolja, még
neki adjdk meg a szot, és a civilek kdzil Nagy Janos meég kapjon szot. Ezt kdvetben kerlljon
lezarasra a vita. Szavazast rendel el.

288/2008.(1v.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete — Téth Mihaly polgarmester
javaslatara - ugy dént, hogy megadja a sz6t a civilek kézul Nagy Janosnak.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
21 igen
7 nem
0 tartozkodas elfogadva

Németh Szilard ramutat, hogy nagy az érdeklédés a napirenddel kapcsolatban, hiszen civil
szervezetek, valamint csepeli lakosok is tdmkelegével fognak hozzaszélni. Ezért 6 javasolja, a
dontést is helyezze 4t a képvisel6-testiilet a lakosok kezébe, ebben a kérdésben. Uj hatarozati
javaslata lenne, ami mind a két hatarozati javaslatot feleslegessé teszi, amennyiben elfogadasra
kerul. Felolvasta az uj hatarozati javaslatat. A hatarozati javaslat megszavazésa véleménye szerint
tamogatja azt a javaslatot, melyet Podoldk Sandor és Batky Endre képvisel6tarsai emlitettek. Ugy
gondolja, ebben a nagyon fontos és éles kérdésben, ahol pro-kontra, mind a tulajdonviszonnyal,
mind a mikodtetéssel és az 6koldgiai valamint a turisztikai hasznositassal felmeriltek, a lehetd
leghitelesebb személyek kapnanak felel6s dontési lehetéséget, 6k pedig a csepeli polgarok. A helyi
népszavazas nem csak a Kis-Duna part mentén él6éket érintené, hanem azokat a csepeli lakosokat
is, akik mashonnan érkeztek ide. Gyakorlatilag akkor nem csak bele szélhatnanak abba, hogy mi
térténjen, hanem az 6 dontésukon mulna, mi lesz ennek a terlletnek a jovéje. Azt pedig a testllet
minden tagjanak tudomasul kell venni és aszerint kell a tovabbiakban tevékenykedni. Hozzateszi a
helyi népszavazas egyébként az id6korlatokat figyelembe véve még &sszel lebonyolithaté lenne.
Tehat semmiféle késedelmet nem szenved az dnkormanyzat.

Nagy Janos elmondja, hogy a testilet sok kérdés mellett, a WELLNESS mellett is dontést hoz a
mai napon. Dontenek arrdl, megteremtik-e az épités lehet6ségét, a terllet eladasaval
kapcsolatban. Allast foglalnak arrél is, hogy mennyire veszik figyelembe a csepeli lakosok
véleményét is ebben a kérdésben. Ugy gondolja, ez nagyon fontos kérdés. Az 6nkormanyzat
rendelkezik hosszu tavu programmal, amibe tobbek k6z6tt az egészséges életmdd, az egészségre
nevelés témajaval is foglalkoznak, hitet tettek amellett, hogy mit kivannak ebben a kérdésben
tenni. Nem vitatja, hogy a WELLNESS az egészséges életmddra nevelés, az egészséges életmad
egyik megteremtési lehetésége. Ugy tapasztalia a csepelieknek ez nem fécélkit(izés. Sokkal
fontosabb kérdések is vannak, amivel jobban kellene az édnkormanyzatnak foglalkozni. A csepeli
lakosokkal folytatott beszélgetéseken a kdvetkez6 kérdések mertltek fel, ezeket ajanlja a testilet
figyelmébe. Kinek épil ez a WELLNESS? Gergely képvisel§ Ur azt mondta, hogy feltehetéen a
befektetd majd hasznot akar szerezni, tehat ezért ugy fog dolgozni, hogy neki haszna legyen. Mi
kovetkezik ebb6l? Feltehetéen olyan arai lesznek, melyeket az egyszer(i csepeli emberek nem
tudnak megfizetni. Felhivja a figyelmet arra is, a csepeli strand azért veszteséges, mert nem tudjak
a belépdket kifizetni a csepeliek, a magas ara miatt. Amikor kéztudott a keriletek kozott, hogy
Csepel levegbje a legrosszabbak egyike, nem véletlenil tiltakozik a civil szervezet és a lakossag jo
része a Kis-Duna part beépitése ellen. Tiltakozik az IBIZA laképark és a WELLNESS épitése miatt
is. Viszont tdmogat minden olyan épitkezést, ami valéban megtartja a Kis-Duna part természetes
létét és javitja a levegét. Ugy gondolja a testiiletnek nagy a feleléssége abban és gondolja at
miel6tt dontenek ebben a kérdésben. Akar el is halaszthatjak ezt a kérdést és kérjék ki akar
lakossagi forumokon a lakossag véleményét. Kiemeli, még egyszer kéri a képviselé-testiletet,
gondoljak at és vonjak be a civil szervezetet és a lakossagot a tovabbiakban ilyen doéntések
meghozatalakor.

Téth Mihaly a vitat lezarja. Orosz Ferencnek adja &t a sz6t, aki 6sszefoglalja a vitat.
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Orosz Ferenc felhivja a figyelmet arra, a napi politikat és a varosfejlesztést kildn kéne valasztani.
A napi politikai tigyek miatt, olyan lGzeneteket killd az 6énkormanyzat a lakosoknak, befektetéknek,
ezzel nagy ivben el fogjak kerllni az egyuttmikodési lehetéséget. Azt gondolja, hogy a szakértk
nem azt a véleményt irjdk le, amit a képvisel6k szeretnének latni, hanem prébalnak kivilalld
véleményt megfogalmazni. A WELLNESS (igye nem uj, 2006. december 12-e 6ta foglalkozik vele a
testilet. Mindig torténik el6relépés és legalabb annyi vissza is. Ami a kérdéseket illeti. Tiszteletben
tartja Horvath lldik6 és annak a csapatnak a torekvéseit, de azt gondolja, hogy jelen helyzetben
egy masik tipusu oldal is hangoztatott véleményt. Valdsziniileg ezek kdézétt van az igazsag. O is
érdekes dolognak tartja, hogy tébben ugy vélik, az dnkormanyzatnak lehet WELLNESST épiteni,
masnak nem. Ezek a téves Uzenetek. A mult testuleti Ulésen beszélték meg, hogy északi pénz
nélkdl a kertlet nem tud fejleszteni. Nem akar az dnkormanyzat tébb adét szedni. Ha nem kertl
eladasra az a terllet, amirél sz6 van, akkor nem lesz mdd mast épiteni. Nem elherdalni akarjak. A
pénzvagyonbol egy masik lesz, és ha jol csindljak, a kerllet ugyanugy gyarapodni fog.
Gyerekeinknek lesz kulturalt pihené helye. Elhangzott az is a hozzaszoélasok kozott, hogy sajat
pénzbdl oldja meg az 6nkormanyzat. Kérdezi, melyik sajat pénzbél? A széban forgd projekt
legalabb 15 Milliard Ft-ba keriilne. Hozzaf(izi, nincs sajat pénze az énkormanyzatnak. Téth Janos
képvisel6 ar kérdezte, kinek éplilne a WELLNESS? Jelzi a VKB hatarozata a problémat, amit
emlitett Toth ur megoldja, ha meg végképp nem Osszeférhetd, akkor a dontést modosithatjak. Nem
zarja ki, hogy adott esetben megépithetné. E mogoétt az a gondolkodas van, hogy a nyereséget
nem a befektetével kell elismertetni, hanem egy Uj projektként a kerileti 6nkormanyzat meg tudja
oldani. A terliletet meg kell szerezni az ifjusagi tabor létrehozasahoz, mert még nincs az
Onkormanyzat tulajdonaban, errdl targyalasok folynak. Elmondja, nem tud olyan telekrél, az északi
tertletet kivéve. Ha megvan minden feltétel, akkor a befekteté az északi tertletre is épitene. Nem
maga miatt nem épit az északi terlleten a FADEZA. Hangsulyozza, hogy minden vizsgalat
publikus, olvashaté a neten. Osszefoglalva, volt hosszu tavu, 50 éves bérlet, és van tulajdonjoggal
kapcsolatos javaslat. O, mint el6terjeszt6, az értékesités mellett teszi le a voksat. Ugy gondolja,
nem lehet csak WELLNESS-t épiteni. Oda csak azt lehet épiteni. A szabalyozas a tulajdonos
oldalarél nem vaéltoztathaté meg. Nem volt és nem lesz mit titkolni, minden a nyilvanossag el6tt
zajlik. A kerllet fejlédéséért, fejlesztéséért, kbzpénzbdl és maganpénzbdl is a képvisel6-testiilet a
felels. Hozzateszi, minden fejlesztés sért érdekeket. Véleménye szerint a térvénysértés, és az
érdeksértés két kilonb6zé dolog. A kettét 6sszekeverni a testiilet tagjainak nem lehet. Mind a
kettét a maga helyén kell kezelni.

Téth Mihaly elmondja, van két eredeti hatarozati javaslat és van Németh Szilardnak egy modositd
javaslata. Szavazast rendel el.

289/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkorméanyzata Képvisel6-testiilete — Németh Szilard mddositd
inditvanyara - ugy dont, hogy helyi népszavazason kivanja eldonteni a Kis-Dunaparti WELLNESS
fejlesztésre kijelolt 6 dnkormanyzati ingatlan tulajdonviszonyainak jovéjét. Ezért felkéri Téth Mihaly
polgarmestert, hogy a kdvetkezd testileti Ulésre terjessze el6 a helyi népszavazas el6készitésének
és lebonyolitasanak feltételeit.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2008. majus 15.
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
9 igen
14 nem
5 tartozkodas elutasitva
290/2008.(IV.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy doént, hogy az
561/2007.(1X.25.)Kt hatarozat ,A tender legfontosabb elemei 2. sz. pontjat médositja.

Médositott hatarozati pont:

A WELNESS Park megvaldsitasdhoz szikséges dnkormanyzati terlleteket a nyertes palyazénak
készpénzért értékesiti.
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Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: a tender kiirasanak megfelel6en
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester
16 igen
2 nem
0 tartozkodas elfogadva
291/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a tendereztetési
eljaras értékelésére birdld bizottsagot hoz létre. A bizottsdg feladata a pélyazatok értékelése,
javaslattétel a képvisel6-testiletnek arra vonatkozdan kivel torténjen szerz6déskotés az ingatlan
ertékesitésére. A bizottsdg munkaja soran szakértéket vehet igénybe.

A bizottsag elndke: Podolak Sandor

A bizottsag tagjai: dr. Borsany Gyorgy
Dobak Istvan
Gergely Istvan
Kal Karoly
Vincze Miklos
Zupko Janos

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester
19 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
292/2008.(IV.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkorméanyzata Képvisel6-testillete, - a Varosfejlesztési és
Kérnyezetvédelmi Bizottsaga 52/2008.(1V.08.)VKB. szamu mabdosito inditvanya
figyelembevételével — ugy dont, hogy az RSD menti fejlesztésekkel kapcsolatban korabban hozott
és jelen el6terjesztéshez mellékelt 563/2007.(1X.25.)Kt szamu hatarozatat vonja vissza, és helyette
az alabbi hatarozati javaslatot fogadja el:

Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete tgy dént, hogy a palyazati kiiras
megjelenéséig el kell késziteni a tébbfunkciés, télen-nyaron (izemel6 Uj Ifjusagi Tabor
engedélyezési tervdokumentaciojat, Csepel egy erre kijeldlt teriiletén.

Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: a tender kiirasanak megfeleléen
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
18 igen
0 nem
1 tartézkodas elfogadva

Napirend 2. (20.) pontja:

a) Javaslat a 2008. évi ,Az iparositott technologiaval épilt lakéépiiletek energia-
megtakaritast eredményezé korszeriisitésének, fellGjitasanak tamogatasa”, , Az
egycsatornas gyiljtokémények (termofor kémények) felljitdsanak tamogatasa”, és ,,A
tavhovel ellatott lakdépiiletek lakasonkénti foéfogyasztasanak szabalyozasara és
mérésére alkalmas eszkdzék beszerelésének tamogatasa (OKO-program)” palyazatokon
valé részvételre (111/1. sz. elbterjesztés)

Elbterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

14



Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkorméanyzata Képvisel6-testiilete 2008. aprilis 22-i lilésének jegyzékényve

Té6th Mihaly megaéllapitja, szobeli kiegészités nincs. Az UJKRB, a SZLEB és a TB elfogadasra
javasoltak az el6terjesztést. Megallapitja, kérdés és hozzaszolas nincs. Szavazasra bocsatja a
hatarozati javaslatokat.

293/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy részt vesz az
Onkormanyzati és Terlletfejlesztési Minisztérium altal kiirt, LFP-2008-LA-2 kdédszam alatt
meghirdetett

Iparositott technolégiaval épllt lakdéépuletek energia-megtakaritast eredményezé
korszerisitésének, felujitdsanak tamogatasa

cimi palyazaton.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2008. szeptember 30.
Felelds: beadasért: Toth Mihaly polgarmester

el6keészitésert: Szenteczky Janos vezérigazgatd, CSEVAK Zrt.

24 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
294/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy részt vesz az
Onkormanyzati és Terlletfejlesztési Minisztérium altal kiirt, LFP-2008-LA-7 kodszam alatt
meghirdetett

Az egycsatornas gyUjtékémeények (termofor kémények) feltjitasanak tamogatasa

cim( palyazaton.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008. szeptember 30.
Felelds: beadasért: Téth Mihaly polgarmester

el6készitésért: Szenteczky Janos vezérigazgatd, CSEVAK Zrt.

24 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
295/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerulet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy részt vesz az
Onkormanyzati és Terlletfejlesztési Minisztérium altal kiirt, LFP-2008-LA-9 kodszam alatt
meghirdetett

A tavhdvel ellatott lakoepuletek lakasonkénti héfogyasztasanak szabalyozasara és
méreésére alkalmas eszk6zOk beszereléesének tamogatasa /OKO-PROGRAM/
Kodszam: LFP-2008-LA-9 (tovabbiakban: OKO-program)

cimi palyazaton.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: 2008. szeptember 30.
Felelds: beadasért: Toéth Mihaly polgarmester

el6készitésert: Szenteczky Janos vezérigazgatd, CSEVAK Zrt.
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24 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva
296/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kertilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy az LFP-2008-
LA-2, LFP-2008-LA-7, LFP-2008-LA-9 kédszamu palyazatokon valo részvételhez a 247 millié Ft
onkormanyzati dnrészt az északi terlletek értékesitésébdl szarmazod bevételekbdl biztositja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: a palyazatok értékelését kdvetd szerzé6dések szerint
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
24 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
297/2008.(IV.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete tgy dént, hogy az LFP-2008-
LA-2, LFP-2008-LA-7, LFP-2008-LA-9 koédszamu palyazatokon valo részvételhez szikséges 247
millié Ft 6nkormanyzati 6nrészt a 2008. évi kdltségvetésben elkuldnitett soron kezeli.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
24 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
298/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata ugy dént, hogy az LFP-2008-LA-2, LFP-2008-LA-7,
LFP-2008-LA-9 kodszamu palyazatokon valo részvételhez szikséges 2008. évben elkulonitett 247
millié forint 6nrész a felmerdlt igények mértéke szerint kerll felhasznalasra, a Képvisel6-testilet
jévahagyasaval.

Amennyiben a beérkezett palyazatok a 2008. évben tervezett 247 millid forintos keretet
meghaladjak, a keretdsszeg bbvithetd - az északi teriletek értékesitésének bevételébdl szarmazod
- a 2009. évi eléiranyzott 133 millié forint és a 2010. évi eliranyzott 22 millié forint palyazati
keretdsszegek terhére, a Képviselb-testilet jévahagyasaval.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester
23 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

b) Javaslat a 2008. évi Févarosi Onkormanyzat altal kiirt varosrehabilitaciés palyazathoz
kapcsol6dé helyi dnkormanyzati palyazat pénziigyi forrasanak biztositasara (117. sz.
el6terjesztés) Surgdsségi inditvany!

Elbterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Téth Mihaly megallapitja, szdbeli kiegészités nincs. Megallapitja, kérdés és hozzaszolas nincs.
Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatokat.
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299/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete agy dont, hogy részt vesz a
Févarosi Kozgylilés Egészséglgyi és Szocialpolitikai, valamint a Varosfejlesztési és
Varosképvédelmi Bizottsaga altal 2008. évben kiirt palyazaton a volt allami tulajdonu lakasok
privatizacidéja soran alakult tarsashazas, valamint az un. tanacsi célcsoportos formaban
megvaldsult lakasszovetkezeti lakdéplletek felujitasi koltségeinek tamogatasara.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2008. majus 5.
Felelds: beadasért: Téth Mihaly polgarmester

el6készitéseért: Szenteczky Janos vezérigazgatd, CSEVAK Zrt.

24 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
300/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a Févarosi
Koézgylilés Egészségligyi és Szocialpolitikai, valamint a Varosfejlesztési és Varosképvédelmi
Bizottsaga altal 2008. évben kiirt palyazaton a volt allami tulajdonu lakasok privatizacioja soran
alakult tarsashazas, valamint az un. tanécsi célcsoportos formaban megvaldsult lakésszdvetkezeti
lakéépuletek felujitasi koltségeinek tamogatasadhoz 18 millié Ft 6nkormanyzati 6nrészt az északi
terlletek értékesitésébdl szarmazd bevételekbdl biztositja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: a palyazatok értékelését kovetd szerzédések szerint
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
24 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Napirend 3. (21.) pontja: (100. sz. el6terjesztés)

Eloterjesztés onkormanyzati feladatok meghatarozasa a koézrend-kozbiztonsag teriiletén
2009-t61 2010-ig

Eléterjesztd: dr. Borsany Gyoérgy koordinacios tanacsnok

Téth Mihaly szobeli kiegészitésnek ad helyt.

dr. Borsany Gyorqy elmondja, az el6terjesztés folytatdsa a 2007-2008-as évre vonatkozé
Blnmegel&zési Koncepcidnak. Meghatarozzak 2009-2010-re a kdzbiztonsag teruletén, hogy miben
szeretnének elbrelépni. Az EU-s elvarasoknak, az Orszaggyllés hatarozatanak és a Tarsadalmi
Blnmegel6zés Nemzeti Stratégiaja hatarozata alapjan megfeleléen allitottak 6ssze az anyagot.
Roégziti azt az alldspontot, hogy a feladatokat megszabtak, kdézéppontba van helyezve Csepel
kdzbiztonsaganak tovabbi javitdsa, ennek érdekében vannak megfogalmazva a feladatok és a
pénzigyi eszk6z6k hozzarendelve. Kéri az elbterjesztés tdmogatasat.

To6th Mihaly elmondja, az el6terjesztést az UJKRB elfogadasra ajanlotta. Megallapitja, kiegészités,
kérdés és hozzaszolas nincs. Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

301/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete gy dént, hogy az
Onkormanyzati feladatok meghatarozasa a kézrend-kdzbiztonsag teriletén 2009-t61 2010-ig
elfogadja.

Hatarido: azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
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23 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Téth Mihaly a kdvetkezé napirend elbterjesztéi kiegészités jogat atadja Orosz Ferencnek.

Napirend 4. (22.) pontja: (98. sz. el6terjesztés)

Javaslat a Bp. XXI. keriilet Szallitd utcai, 209961/25 hrsz-u ingatlannal kapcsolatos
elévasarlasi jog gyakorlasara

Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Té6th Mihaly megallapitja, szobeli kiegészités nincs. Jelzi, a PEKB, az UJKRB 4 igen, 2 nem, 0
tartézkodassal elfogadtak, valamint a TB egyhangu doéntéssel elfogadasra ajanlotta a javaslatot.
Megallapitja, kiegészités és kérdés nincs. Hozzaszb6lasoknak ad helyt.

Hozzaszolas:

Németh Szilard kérése, arrol dontsenek, hogy a képvisel6-testilet nem hatalmazza fel a
polgarmestert.

Téth Mihaly megerdsitésként elmondja, Németh Szilard javaslata az utolsé el6tti sorban arra
vonatkozik, hogy a képvisel6-testilet nem hatalmazza fel a polgdrmestert.

Németh Szilard azt gondolta, hogy egyértelmii lesz, mert mar egyszer errdl dontéttek. Akkor is a
frakcidjuk hatarozott allaspontja az volt, hogy a terllet fejlesztés el6tt all, hosszu tavu beruhazast
tesz lehetévé. Az 6nkormanyzatnak ezen az aron — amely mar dragabb, mint az el6z6 volt —
érdemes ingatlant szereznie, mert jov6beni fejlesztés el6tt all, igy az ©Onkormanyzat, mint
tulajdonos, a sajat érdekeit sokkal jobban tudja képviselni, mint egyszeri hatésagként.

Borka-Szasz Tamas ismerve a telek torténetét és a testileti anyagokat, csodalkozik, hogy
komolyan el6 tudta adni frakcidvezetd Ur a hozzaszoélasat. Felhivia a figyelmét, hogy a
modositasaval ellentmondasos lesz a hatarozat szévege, mert az egyik mondat arrél szél, hogy
nem kivanjak a tulajdoni hanyadot megvéasérolni.

Vincze Miklés véleménye szerint, a jelzett tertilet mellett van egy masik is, mely az dnkormanyzat
tulajdonaban all, igy 2/3-os részrél van sz6, amelyhez hozzajonne még egy 1/3-os rész is. A terilet
bdvilne, ezért dontsenek ugy, hogy tartsak meg a telket az dnkormanyzat tulajdonaban. Egyetért
Németh Szilard felvetésével, mely szerint értékes teriletr6l van szo, kar lenne az dnkormanyzat
tulajdonabdl kiengedni.

Téth Mihaly megallapitia, tobb hozzaszélas nincs, a vitat lezarja. Megadja a sz6t az
el6terjesztének.

Orosz Ferenc az eredeti hatarozati javaslatot kéri képviseld-tarsaitdl elfogadasra.

Téth Mihaly aljegyz6 asszonnyal tortént konzultacié alapjan megjegyzi, hogy Németh Szilard
javaslata nem modosité javaslat. Ha 6 és a testllet tObbi tagja is nemmel szavaz az eredeti
javaslatra, akkor Németh Szilard javaslata érvényesil, nem az el6terjeszt6é. Megadja a szot
Németh Szilardnak, akinek tGgyrendi javaslata van.

Németh Szilard elmondja, ha korabban moddositd értéki volt egy név betlizése egy hatarozati
javaslatban, akkor ugy gondolja, hogy az ellenkezd tartalmu hatarozati javaslata is mddositd
javaslat. Kéri, hogy errdl a testiilet az SZMSZ-nek és az Onkormanyzati térvényben foglaltaknak
megfeleléen — mivel a jogait gyakorolja — szavazzon.

Bernadné dr. Faraqé Ibolya elmondja, ha elfogadjak képvisel6 ur indoklasat a javaslatara, akkor
minden hatérozati javaslat a. és b. valtozattal kellene, hogy megjelenjen, egy pozitiv és egy negativ
dontési javaslatot kellene letenni. Altalaban a képvisel6-testiilet hatarozati javaslatai azt szoktak
tukrozni, amit az eléterjeszt6 javasol. Jelzi, a mostani olyan egyértelmi javaslat, hogy ha valaki
nemmel szavaz, akkor érhetd el az, amit a képvisel6 Ur javasolt. Egy helyen van negativ feltétel,
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amiben kimondja a képvisel6-testilet, hogy nem kivanja az elévasarlasi joggal élni. Amennyiben
erre valaki nemmel valaszol, akkor az azt jelenti, hogy kivan az elévasarlasi joggal élni. Az az
allaspontja tovabbra is, hogy a képviseld ur altal elmondottak csak megerésitik azt az allaspontjat,
hogy erre a hatédrozati javaslatra nemmel kivan szavazni.

Téth Mihaly megadja a szo6t masodik Ugyrendi javaslatra Németh Szilardnak.

Német Szilard jelzi, Ggyrendi vitaja van. Aljegyz6 asszonynak igaza van, hiszen a nem tagadasa
forman, logikailag az igent jelenti, ez kizarélag a matematikaban értelmezhetd igy. Azonban a jog
nem teljesen igy mikodik. Mindkét esetben dénthet igennel, nemmel és tartézkodassal. A nemmel
val6 dontése nem valami mellett valé dontést fog jelenteni. Azért kéri — és nem altalaban mondta a
hatarozati javaslatot, hanem ebben a hatarozati javaslatban — hogy a maddosité javaslatarol
torténjen meg a szavazas. Ehhez joga van. Ha a testllet ugy gondolja, akkor vegye el ezt a jogat,
akkor mas féorumon fogja ezt orvosolni.

Bernadné dr. Faragdé lbolya az a kérése, hogy pontosan fogalmazza meg képviselé ur a
hatarozati javaslatat, mert lehet, hogy tévedés volt abban, ahogy értette a javaslatot.

Téth Mihaly kéri, hogy a javaslattev$ irasban nyujtsa be moddosité javaslatat, melyet felolvas:
Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkorméanyzata Képvisel6-testiilete tgy dént, hogy Budapest XXI.
kertilet Szallitd utcai, 209961/25 hrsz-u ingatlan Viorent Kft. tulajdonaban lévé 10516/14875-6d
tulajdoni hanyadat a Viorent Kft. és a CS Ingatlan Kft. k6zétt 2008. 03. 06-an létrejétt adasvételi
szerzédésben szereplé 300.000.000,- Ft + AFA 6sszegért meg kivanja vésarolni. Egyben
Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkorményzatanak Képviselé-testiilete nem hatalmazza fel a
Polgarmestert jelen elbvasarlasi jog lemondasardl szolé nyilatkozat alairasara. Hataridd:
elfogadésra: azonnal, FelelGs elfogadasért: Toth Mihély polgarmester, végrehajtasért: Szenteczky
Janos vezérigazgatd. Szavazasra bocsatja a modosité javaslatot.

302/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete — Németh Szilard tigyrendi
javaslatara - ugy dont, hogy Budapest XXI. kertlet Szallité utcai, 209961/25 hrsz-u ingatlan Viorent
Kft. tulajdonaban 1évé 10516/14875-6d tulajdoni hanyadat a Viorent Kft. és a CS Ingatlan Kft.
kozott 2008. 03. 06-an létrejott adasvételi szerzédésben szereplé 300.000.000,- Ft + AFA
Osszegeért meg kivanja vasarolni.

Egyben Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete nem hatalmazza fel
a Polgarmestert jelen el6vasarlasi jog lemondasardél sz616 nyilatkozat alairasara.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester
végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgato
9 igen
16 nem
1 tartézkodas elutasitva
Téth Mihaly szavazasra bocsatja az eredeti hatérozati javaslatot.

303/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a Budapest XXI.
kerilet, Szallitd utcai 209961/25 hrsz-u ingatlan Viorent Kft. tulajdonaban lévé 10516/14875-6d
tulajdoni hanyadat nem kivanja a Viorent Kft. és a CS Ingatlan Kft. koz6tt 2008. 03. 06-an |étrejott
adasvételi szerzédésben szereplé 300.000.000,- Ft + AFA 6sszegért megvasarolni. Egyben
Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzatanak Képviselé-testilete felhatalmazza a
Polgarmestert jelen elévasarlasi jog lemondasardl szol6 nyilatkozat alairasara.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2008. junius 1.
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Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester
végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgaté, CSEVAK Zrt.

16 igen
9 nem
1 tartézkodas elfogadva

Téth Mihaly megadja a sz6t Borka-Szdsz Tamasnak gyrendi javaslatra.

Borka-Szasz Tamas szeretné felhivni aljegyz6 asszony figyelmét, hogy ha maskor befogadnak
egy modosito hatarozati javaslatot anélkul, hogy az elGterjesztje megjeloiné a forrasat, akkor ne
fogadjak be. Ugy gondolja, ez nagyon fontos informacié lett volna a déntéshez.

Napirend 5. (23.) pontja: (97. sz. el6terjesztés)
Javaslat a Bp. XXI. keriilet Pakos Imre utcai gazvezeték-kivaltas koltségeinek biztositasara
Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly az elbterjesztdi kiegészités jogat atadja Orosz Ferencnek, akinek nincs szdébeli
kiegészitése. Jelzi, a PEKB és a TB egyhangulag elfogadasra javasolja az anyagot. Megallapitja,
kiegészités, kérdés és hozzaszolas nincs. Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

304/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete tgy doént, hogy az altalanos
tartalék terhére biztositia a Budapest, XXI. keriilet Pakos Imre utcaban, (207663) hrsz-u
kozterlleten — a 207654 és 207664 hrsz-u ingatlanok kozotti szakaszan — lévé gazvezeték
athelyezésnek jelentkezd brutté 10 millié forintos koltségét.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgatd, CSEVAK Zrt.

26 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 6. (24.) pontja: (83. sz. el6terjesztés)

Javaslat pénzeszkoz-atadasra a Hazunk taja verseny lebonyolitasdhoz a Csepeli
Helytorténeti és Varosszépité Egyesiilet részére

Eléterjeszt6: Orosz Ferenc alpolgarmester

Té6th Mihaly megallapitja, szobeli kiegészités nincs. Jelzi, az UJKRB és a PEKB elfogadasra
javasolta az el6terjesztést. Megallapitja, kiegészités, kérdés és hozzaszolas nincs. Szavazasra
bocsatja a hatarozati javaslatot.

305/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy tamogatja a
2008. évi koltségvetés Polgarmesteri Hivatal Kisegité mez6gazdasagi tevékenység Dologi kiadas
koltségvetési soron jovahagyott 3.135.000,- forint terhére 400.000,- forint atadasat a Csepeli
Helytorténeti és Varosszépité Egyesllet részére a 2008. évi Hazunk taja verseny teljes korl
lebonyolitasa céljabdl, irasos megallapodasban rogzitett feltételekkel, teljes kor(i elszamolassal. A
megjeldlt célra fel nem hasznalt pénzmaradvanyt a Csepeli Helytorténeti és Varosszépitd
Egyeslilet kdteles a megallapodas szerint az atadéhoz visszajuttatni.

Felkéri a polgarmestert, hogy a pénzeszkdzatadasra vonatkozé megallapodast kdsse meg.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
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Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester
végrehajtasért: Berczeli Emilia irodavezetd

26 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 7. (25.) pontja: (102. sz. el6terjesztés)

Ertékelés a Budapest XXI. keriilet Csepel tehermentesité csatorna Deak F. u. — Tancsics M.
u. — Kiss Janos altb. u. — Ady E. u. épitési munkaira vonatkozéan

Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Toth Mihaly a kiegészités jogat atadja Orosz Ferencnek.

Orosz Ferenc elmondja, az Allami Szamvevészék mult évi ellenérzése alapjan kerlilt a testiilet elé
az elbterjesztés. Az ligyet a leirt hatarozattal kell lezarni, kéri a testiilet tamogatasat.

Toéth Mihaly jelzi, az UJKRB, a PEKB, a TB és a VKB egyhangulag tamogatta a javaslatot.
Megallapitja, kiegészités, kérdés és hozzaszolas nincs. Szavazasra bocsatja a hatarozati
javaslatot.

306/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy dént, hogy a Budapest XXI.
kerilet Csepel tehermentesitdé csatorna Deak F. u. — Tancsics M. u. — Kiss Janos altb. u. — Ady E.
u. épitési munkaira vonatkozé értékelést az alabbiak szerint elfogadija.

a) szakmai el6készités - megvaldsithatésagi tanulmany, vizjogi engedély rendelkezésre allt
- szakmai el6készités megfelel§ volt
b) kdzbeszerzés - nyilt kdzbeszerzési eljaras volt

- legalacsonyabb &sszegli ellenszolgaltatas volt az értékelési szempont
- ajanlattev6k, vagy mas szervezetek nem kezdeményeztek
jogorvoslati eljarast

c) beruhazas mikodése | - miszaki atadas-atvétel rendben megtortént

- a csatorna . osztalyu minéségben épllt meg

- a miszaki ok miatt elmaradt sajtolasi munka és aknaépités koltsége
levonasra kerult

- tervezett: 918,5 fm tdrzs, 201,0 fm bek6td csatorna és 28 db akna

- megépult: 915 fm térzs, 194,7 fm bekdté csatorna és 27 db akna

d) bekoétési arany - a csatorna nyomvonalabol adédéan csak a Deak F. u. (Tancsics M.
Bajcsy Zs. u. kéz6tti szakaszon) varhato lakossagi bekotés

- az értékelés id6pontjaban rakétés nem tortént. Az FCSM Zrt-t -
felkértik a felszdlitdsok kikuldésére.

Hataridé: azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
26 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Téth Mihaly a kovetkez6 két napirend esetében az llés levezetésének jogat atadja Orosz
Ferencnek.

Napirend 8. (26.) pontja: (113. sz. el6terjesztés)

Javaslat tarsadalmi szervezetek tAmogatasara
Eléterjeszt6: Toth Mihaly polgarmester

Toéth Mihaly jelzi, nincs szébeli kiegészitése.
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Orosz_Ferenc megallapitja, kérdés és hozzaszolas nincs. Szavazasra bocsatja a hatarozati
javaslatot.

307/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy doént, hogy a 2008. évre
jévahagyott koltségvetés altalanos tartalékaban szereplé polgarmesteri keret terhére engedélyezi,
hogy az alabbi szervezetek — irasos megallapodasban rogzitett feltételekkel — pénziigyi tamogatast
kapjanak:

Tamogatast igénylé megnevezése: Tamogatas Igénylés célja/felhasznalas
O6sszege (Ft)
Budapest Rendér-fékapitanysag XXI. Hozzajarulas a 2008. julius 7-14-i
Keruleti Rendérkapitanysag 180.000,- Nemzetkdzi Lovastabor
megrendezéséhez
AMK Alapfokt Miivészeti Iskola 80.000,- | Csepel-sziget Ifju Tehetségei Palyazat
lebonyolitdsanak tdmogatasa
Csepeli  Munkasotthon  Nyugdijas 100.000,- 2008. évi programok tamogatasa
Klub
A 30. Nemzetkdzi Gyermek Néptanc
Csepp-Csepel Gyermek 100.000,- Fesztivalon (Primorsko-Bulgaria) vald
Tancegylttes részvétel tdmogatésa
Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2008. majus 5.
Felelds: elfogadasért:  Téth Mihaly polgarmester
26 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Napirend 9. (27.) pontja: (112. sz. el6terjesztés+kiegészités)
Beszamol6 a Képviseld-testiilet hatarozatainak végrehajtasarol
Elbterjeszt6: Téth Mihaly polgarmester

Téth Mihaly jelzi, nincs szdbeli kiegészitése.

Orosz Ferenc tajékoztatasul elmondja, hogy kiosztasra kertlt egy kiegészités, mely az uj 10. pont
lesz, igy 6sszesen 11 hatarozati javaslat van. Kérdéseknek ad helyt.

Kérdés:

Borbély Lénard megkérdezi, mi az oka annak, hogy a Hivatal nem hajtotta végre a képvisel6-
testllet hatarozatat a kozbeszerzéssel kapcsolatban? Tovabba megkérdezi, ha december 31. van
hatarid6nek megijeldlve, ez pontosan minek a hatérideje: a Biralo Bizottsag felallitdsat, vagy addig
meg kell hozni a déntést?

Orosz Ferenc megallapitja, tébb kérdés nincs. Valaszadasra megadja a sz6t aljegyzd asszonynak.

Bernadné dr. Farago Ibolya elmondja, nem volt elég a hatarid6 a feladat meginditasara. A
kovetkezd hataridével természetesen a kdzbeszerzeési eljaras lebonyolitasat tervezik.

Orosz Ferenc hozzaszoélasoknak ad helyt.

Hozzaszdlas:

Borbély Lénard nem tudja elfogadni a valaszt, valamint bizik abban, hogy egyszer elég lesz az
id6, hogy le tudjak bonyolitani. Médosit6 javaslata van, mely szerint, ha mindenképpen tolja maga

el6tt a testllet a nagyobbik frakcié szamara nyilvanvalo terhet, akkor a hataridé ne december 31.
legyen, hanem majus 31.
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Orosz Ferenc jelzi, ha a hatarozati javaslathoz érnek, szavazni fognak a médositasrol.

Toth Mihaly a hozzaszolassal és a javaslattal kapcsolatban az a véleménye, hogy a hatarid6é azért
december 31., mert nem értenek egyet az eredeti testlleti javaslattal és dontéssel. Részletesen
meg kivanjak vizsgalni, hogy egyben, vagy részleteiben kivannak palyazni, ehhez sziikséges az
idépont. Ma ugy latjak, hogy a majus 31. erre nem elegendd. 2008. december 31-ig kell donteni a
vagyon kérdésében, hogy egységesitik-e a vagyont és a CSEVAK-hoz atteszik, majd annak
fuggvényében kell a kdzbeszerzéssel kapcsolatos javaslatot is végiggondolni. A maga részérél
nem javasolja az eredeti hatarozati javaslat megvaltoztatasat, nem tamogatja a médosité javaslat
elfogadasat.

Orosz Ferenc megadja a szét Németh Szilardnak, akinek Ggyrendi javaslata van.

Németh Szilard azt hitte rosszul hall, amikor polgarmester ur azt mondta, nem ért egyet az eredeti
képvisel6-testlleti hatarozattal, ezért nem hajtja végre. Nem is a polgarmester kapta ezt a
feladatot, hanem a jegyz6. Ha nem ért vele egyet, meg vannak a maga formai és térvényben
meghatarozott lehetéségei annak, hogy felfiggessze. Akkor ezt tegye meg polgarmester ur, ha
nem ért vele egyet, ne hozzak vissza ilyen indokkal a képvisel6-testiilet elé. Ha nem ért vele egyet,
akkor valoszinlileg a december 31-i hataridds megoldas sem lesz megfelel, csak idéhuzas.
Megkérdezi aljegyz8 asszonyt, hogy jol latja a helyzetet?

Téth Mihdly az elhangzottakra reagélva elmondja, mivel vizsgalatrol van sz, a vizsgalat
elvégzésére kérték a december 31-i hatarid6t. A vizsgalat eredményeképpen terjeszti el a
javaslatot, és ha az lesz, hogy az eredeti hatarozati javaslat visszavonasat kezdeményezi, meg
fogja tenni. Ha a vizsgalat eredménye az lesz, hogy az eredeti hatarozati javaslatot végre kell
hajtani, akkor igy fogja el6terjeszteni a javaslatot.

Bernadné dr. Faragé Ibolya jelzi, polgarmester ur el6terjesztéként elmondta a valaszt.

Orosz Ferenc ligyrendi hozzaszolasra megadja a szo6t Borbély Lénardnak.

Borbély Lénard tamogatja, ha sziinetre lenne sziikség és javasolja, hogy olvassak el k6zésen a
763/2007.(X11.18.)Kt sz. hatarozati javaslatot, amely nem vizsgalatokrol szél, hanem arrél, hogy
kdzbeszerzési palyazat utjan egységesitsék Csepelen az &6rzés-védelmi feladatokat az dsszes
intézmény tekintetében.

To6th Mihaly jelzi, nincs sziiksége sziinetre.

Orosz Ferenc véleménye szerint mindenki tudja, mirél van sz6. A helyszini kiosztasu anyagban
egyértelmlen szerepel, nem elegendd a hatarid, ezért kell meghosszabbitani. Nem volt ra
elegend6 id6, hogy ezt a nem egyszer( feladatot elvégezzék, tekintettel arra, hogy a vagyont
dsszesen 7 helyen kezelik.

Jelzi, az Uj 10. hatarozati javaslatnal fognak Borbély Lénard mddosité javaslatardl szavazni.
Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatokat.

Mikrofonon kivll tett megjegyzésre, mely a hangfelvételen nem hallhatd, a szavazast torli és
megjegyzi, az Ulést 6 vezeti. Megjegyzi, sorrendben dontenek, és a 10. pontnal a mddositd
javaslatot szavazzak meg el6szor. Aljegyz6 asszony allasfoglalasat kéri.

Bernadné dr. Faragdé Ibolya elfogadja alpolgarmester ar altal mondottakat, amikor a 10.
hatarozati javaslathoz érnek, akkor a médosité javaslatrél szavaznak elészor.

Orosz Ferenc megkérdezi, dr. Kiss B. Mihalyt, mint az UJKRB elnokét, hogy mi az allaspontja?

dr. Kiss B. Mihaly elmondja, mivel mar kialakult pro és kontra véleménynyilvanitas, javasolja,
hogy tartsanak szlinetet, beszéljék meg az alldspontokat.

Orosz Ferenc 5 perc sziinetet rendel el.

SZUNET
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Orosz Ferenc az elhangzottak figyelembe vételével szavazasra bocsatja az Uj 10. sz. hatarozati
javaslathoz tartoz6 médosité javaslatot, melyet az el6terjeszté nem tamogat.

308/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete — Borbély Lénard maédositd
javaslatara - ugy dont, hogy a 763/2007.(X11.18.)Kt. hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2008.
majus 31-re modositja.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
9 igen
13 nem
4 tartozkodas elutasitva
Orosz Ferenc szavazasra bocsatja a kiegészitésben szerepld eredeti hatarozati javaslatot.

309/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dont, hogy a
763/2007.(X11.18.)Kt. hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2008. december 31-re mdodositja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester
15igen
0 nem
3 tartozkodas elfogadva

Orosz Ferenc szavazasra bocsatja az el6terjesztésben szerepl6 hatarozati javaslatokat.

310/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dont, hogy a
653/2004.(X11.14.)Kt. hatarozatot visszavonja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester

18 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

311/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dont, hogy a
491/2005.(XI.15.)Kt. hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2009. januar 1-re médositja.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester

18 igen

0 nem
0 tartézkodas elfogadva
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312/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dont, hogy a
228/2006.(V.16.)Kt. hatarozat végrehajtasanak hataridejét a 2008. majusi testlleti Ulésre
modositja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester

18 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

313/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy doént, hogy a
9/2007.(1.23.)Kt. hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2008. december 31-re médositja.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
18 igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva
314/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy doént, hogy a
392/2007.(V.15.)Kt. hatarozat végrehajtasanak hataridejét a targy évi majusi testileti Ulésre
modositja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester

18 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

315/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy dént, hogy az
567/2007.(1X.)25.)Kt. hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2008. oktdber 1-re modositja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester

18 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

316/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete ugy dént, hogy az
571/2007.(1X.25.)Kt. hatarozat végrehajtasanak hataridejét 2008. junius 30-ra médositja.
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Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester

18 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

317/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dont, hogy a
155/2008.(111.04.)Kt. hatarozat végrehajtdsanak hataridejét 2008. november 30-ra médositja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

18 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

318/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testillete gy dént, hogy a Képvisels-
testiilet hatarozatainak végrehajtasardl szoldé beszamolét elfogadja, az ismertetett, de még le nem
jart hataridejii hatarozatok végrehajtasanak hataridében torténd teljesitésére a felel6sok figyelmét
felhivja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester
18 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Napirend 10. (28.) pontja: (55. sz. el6terjesztés)

Képvisel6 inditvany az egycsatornas gyiijtékémények (termofor kémények) és egyedi
kémények feltjitasanak tamogatasara

El6terieszté: Abel Attila, Borbély Lénard képvisel6k

Téth Mihaly szbbeli kiegészitésnek ad helyt.

Borbély Lénard megjegyzi, Abel Attilaval kdzosen képviselik az eléterjesztést. Modositasként
elmondja, hogy az elbterjesztés bevezett részében a 6. és 7. szdmmal jelzett indoklas — amely a
Cirmos stny. 6-18-ra vonatkozik — azt kéri, hogy hagyjak figyelmen kivul, mivel Pabar ur jelezte,
hogy a palyazatokat csak jelzésértékkel nyujtotta be.

Toth Mihdly megallapitja, kérdés és hozzaszolas nincs. Szavazasra bocsatja a hatarozati
javaslatokat.

319/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete gy dént, hogy az egycsatornas
gyljtékémények (termofor kémények) és egyedi kémények felUjitdsanak tamogatasara 2008.
marciusaban ismételten palyazatot ir ki.

A palyazat kiirasakor vizsgalni kell az OTM altal kdzzétett ,az egycsatornas gydjtékémények
(termofor kémények) felljitasanak tamogatasara (LFP-2008-LA-7)” meghirdetett palyazati
felhivashoz val6 csatlakozas lehetségét.
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Hatarido: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2008. marcius 30.
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgato

8 igen
13 nem
4 tartozkodas elutasitva
320/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete gy dént, hogy az egycsatornas
gy(jtékémeények (termofor kémények) és egyedi kémények felljitasanak tamogatasara 2007.
évben kiirt palyazataban elutasitott tdrsashazak részére — amennyiben az érintett tarsashazak erre
igényt tartanak — a megpalyazott 6sszegekkel egyenértékld tamogatast biztosit.

A tamogatasi szerzdédés megkotésének feltétele a FOKETUSZ 4ltal igazolhatéan elvégzett
feldjitas.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: 2008. marcius 30.
Felelds: elfogadasért:  Toth Mihaly polgarmester

végrehajtasért: Szenteczky Janos vezérigazgato

8 igen
14 nem
4 tartéozkodas elutasitva

Napirend 11. pontja: (115. sz. el6terjesztés)

Elbterjesztés a Csepel SC jovojével kapcsolatos onkormanyzati allasfoglaldsra, illetve a
Csepel SC Alapitvany kézponti sporttelepe rendezési tervének megalkotdasdra és
valtoztatasi tilalom elrendelésére

El6terijeszté: Németh Szilard sporttanacsnok

Téth Mihaly megallapitja, hogy az eléterjesztének nincs szdbeli kiegészitése, majd a kérdéseknek
ad helyt.

Kérdések:

Zanati Béla megkérdezi az el6terjeszt6tél, hogy lat-e kiuldonbséget egy hongkongi és egy belizei
cég kozott. Kérdezi tovabba, hogy a sporttanacsnok midta all kapcsolatban a Neuchatel Financial
Ltd.-vel, mennyire ismeri a mikodésuiket.

Téth Mihaly megallapitja, hogy tovabbi kérdés nincs, majd atadja a sz6t az el6terjesztének.

Németh Szilard az els6 kérdésre vélaszolva kijelenti, amint az az eléterjesztésbdl is kitlinik, nem
lat kaldnbséget, szamara ,egykutya” mindkettd, azonban a modszerek kdzott azért 1at kildnbséget.
Hozzateszi, a sportoloknak is ez a véleménye, ezért fordultak Zarai urhoz, valamint tudomasa
szerint a polgarmesterhez is, mert ugy latjdk, hogy ez a cég egy jobb ajanlattal érkezett. Megjegyzi,
ez a cég nem venne fel 2 milliard forint hitelt, tehat nem terhelnék meg a sportingatlant. Azt igérték,
hogy 25 évig valtozatlan formaban, kizardlag sportfejlesztéseket tamogatva hasznalnak ezt az
ingatlant. Azt igérték tovabba, hogy ha megvasaroljak az ingatlant, akkor a Kuratériumba
bevalasztanak sportoldkat és edzbket. Azt is mondtak, hogy mindazokért, amit igérnek, hajlanddk
egy tébbszemélyes polgari szerzédést kotni - az dnkormanyzat, a sportegyesiletek, az Alapitvany,
valamint mindenki, aki ennek részese kozétt -. Kijelenti, igy néz ki, ez az ajanlat Csepel sportjat
tekintve jobb, mint a belizei offshore cég ajanlata, aki most tulajdonolja a Csepel SC Alapitvanyt és
kinevezi a kuratorokat. Hozzateszi, elsésorban Csepel szazéves versenysport multjat, valamint
jovéjét tekintve jobb ez az ajanlat. Hangsulyozza, 6t nem érdekli, hogy milyen cég, csak, ha mar
sportfejlesztésrél van sz, és itt van egy kvazi kdzalapitvanyi forma, akkor mégiscsak kozcélokat
kellene, hogy szolgaljon, illetve azokat a célokat, ami az eredeti alapité okiratban nevesitésre
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kerilt. Megjegyzi, legyen verseny és dontsék el azok, akiknek ebben ddntési jogositvanyuk van,
ezért szol az els6 hatarozati javaslat arrél, hogy kérjék fel az alapitvany jelenlegi kuratorait, a
kuratérium elndkét, hogy fontoljak meg, hogy a sport célokat tekintve melyik a jobb ajanlat.

A masodik kérdésre valaszolva elmondja, emlékezte szerint 6t Lakatos ur februar vége felé hivta
fel telefonon, majd kapott t6lik egy levelet is, amiben meger&sitették a szdéban elmondottakat.
Megjegyzi, a levélben leirtak azt is, hogy nem nala jelentkeztek elészor, hanem Toth Mihaly
polgarmesternél és a kuratériumnal is, azonban mindkét helyrél ,elhajtottak” 6ket.

Hozzaszolasok:

Podolak Sandor megjegyzi, 6 csak egy koltéi kérdést tesz fel, amire nem var valaszt: ,Hogy van
az, hogy a Wellnessnél minden szerzddés kijatszhatd, minden szerzddés tisztességtelen, ha
jelentkezik egy masik cég, mas iranybdl, 6 vallal és mindent megcsinal és leteszi a nagy eskit,
hogy az fog épllni amit igér. Széval, valahol kovetkezetesnek kellene lenni, ha az egyik oldalon
hazudik, lop, csal mindenki, akkor a masik oldalon is ugyanezt csinalja, nem?”.

Borka-Szasz Tamas megjegyzi, az a baj ezzel az elbterjesztéssel, hogy jelen pillanatban
képvisel6tarsai nem sok konkrétumot tudnak, rémhireket viszont sokat. A helyzet jelenleg az, hogy
mar van két befektet6i kor, aki érdeklédik a Csepel SC Béke téri Iétesitményei irant. Az egyiket picit
jobban ismerik, de azt sem nagyon. Ez az ECORIST nevezetli tarsasag, aki par honappal ez el6tt
a Gazdasagi Kabinet Ulésén mar tartott egy rendkivil altalanos, nem tul sok konkrétumot
tartalmazé prezentaciét arrél, hogy mi az elképzelésik errdl a terlletrél. Megjegyzi, ezen az Ulésen
ellenzéki képviselé-tarsa is részt vett. Ezen az Ulésen azt hallottak, hogy ez a cég majd valamikor
tavasz vége felé visszajon és mar konkrét fejlesztési elképzeléseket mutat be a sport célq, illetéleg
a nem sport célu teriiletek fejlesztését illetden. Kijelenti, 6 személy szerint ezt a részletes
fejlesztési elképzelést az 6ta sem latta, tehat jelen pillanatban nem lehet tudni, hogy az ECORIST
konkrétan mit szeretne létrehozni ezen a teruleten.

A Neuchatel Financial Ltd.-vel kapcsolatban kijelenti, az nulla, mert ez a cég idejott és ezek szerint
lelilt az egyesliletek vezetdivel és elmondta, hogy ,itt csak sport mindhalalig, én itt nem akarok
semmi sportellenes dolgot csinalni, s6t mindenféle szerzédésekkel vallalom, hogy ti 6rokké itt
lesztek és csak sportolunk, stb.”. Megjegyzi, nem lebecsllve ezt a szandékot és ezt a
kinyilatkoztatast, ugy véli, hogy ezek a mondatok pontosan azok, amiket ezek az egyesuletek
hallani akartak. Kijelenti, ha 6 idejénne és nyitna egy ilyen megbeszélést, akkor pontosan ugyanezt
tenné, elmondana ezeket a mondatokat, amiket az itt 1év6 csepeli sportolok hallani szeretnének.
Megjegyzi, azt azonban, hogy a Neuchatel mit akar konkrétan, azéta sem lattak, illetve nem lattak
egyetlen leirt sort sem az altaldnos mondatokon kivil arrél, hogy mit szeretnének csinaini.
Megallapitja, jelen pillanatban van tehat két gazdasagi kor, amelyek kézul egyiknek sem ismerik a
konkrét terveit, ezért véleménye szerint jelen esetben nincs mirél dénteni.

Elmondja, hogy a hatarozati javaslatokat a kovetkezék miatt nem fogja tamogatni:

Az 1. szamu hatarozati javaslat egy altalanos deklaraciéo arrél, hogy az Onkormanyzat a
lehet6ségeihez képest tamogatja a sport alapitvanyt abban, hogy a tertlet sport céli hasznositasa
megmaradjon. Ezt véleménye szerint nem kell deklardlni, mert ez a képviselé-testilet és az
Onkormanyzat vezetésének kotelessége.

A 2. szamu hatarozati javaslatrél elmondja, mivel semmilyen konkrét elképzelést nem ismernek,
s6t a képviselb-testilet elé senki be nem terjesztett semmilyen szabalyozasi tervmodositast, jelen
pillanatban nincs mit6l megvédeni ezt a teriletet.

Végezetll megjegyzi, az el6terjesztésben leirtakat 6 igy értékeli, majd hozzateszi, a j6 szandékot
nem vitatja, de azt gondolja, az el6terjeszté olyan hatarozati javaslatokat prébal elfogadtatni a
képvisel6-testllettel, amelyek jelen pillanatban egyszerien nem relevansak.

Zanati Béla el6rebocsatja, azzal egyitt, hogy az el6tte szolokkal egyetért, 6 nagyon o6ril ennek az
el6terjesztésnek, ugyanis ez egy forduldépont, egy csaknem egy éve folyé politikai vitaban. Elsé
alkalommal fordul el6, hogy Németh Szilard sporttanacsnok a javaslatihoz valamiféle pénzigyi
hatteret is elképzel. Hozzateszi, eddig csak arrdl volt szd, hogy 6rizzék meg, hogy tiltsak le a
fejlesztést és majd lesz, ami lesz, de hogy ki fizesse, arrél nem volt szé. Aki gondolkodott az
mindig két esetet mondott, vagy azt, hogy vallalkozéi t6két vonnak be, vagy pedig fizeti az
Onkormanyzat. Azt, hogy mennyit kell fizetni, a most elhangzott ajanlatokbdl is lehet tudni.
Megjegyzi, elég tetemes summat, ami széba sem johet, hisz csak a vegetalashoz eddig kdzel
egymilliardot fizetett ki az elmult évtizedben az 6nkormanyzat, tehat, ha megakadalyozzak a
fejlesztést, akkor ezt tovabbra is valamilyen modon biztositani kellene. Hozzateszi: ,de most mar
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ott tartunk, hogy hat megjétt a csoda, van egy befektetd, 6 nem akar hasznot, sét irtézik téle, van
pénze dogivel, 5-7 milliardot siman befektet, csak azért, hogy felviragozzon minden, és a csepeli
sport eredeti fényében csillogjon, ragyogjon”. Megkérdezi: ,hihetd ez?”, majd megjegyzi, ,hat
szerintem kevésse”.

Elmondja, hogy az alapitvany kuratériuma megbizta az ECORIST céget és lehet, hogy nem elég
konkrét a javaslat, de abban az olvashat6 - a honlapjukon -, hogy ,a Béke téri sport komplexumot
egységes fejlesztési terlletként kezeli, melyben szakosztalyokkal egyeztetett, tdbbségi sport
funkcié valésul meg. A terileten 1évd sport szakosztalyok tovabbra is mikddhetnek, sét lehetdség
szerint Ujak befogadasardl is gondoskodik”. Megjegyzi, ugyanezt a prezentaciét hallgatta Borbély
Lénard is és 6 ebbdl azt a kdvetkeztetést vonta le, hogy a 2/3 nagyobb, mint az 1/3, tovabba azt,
hogy ez a mondat, hogy ,egyutt kezeli ezt a terlletet”, az azt jelenti, hogy még hozza veszi a Kis-
Duna partot is, mert ezt szépen el lehet sitni a politikai vitdban. Kijelenti, nem errél van szé.
Nyilvan nincs kész terv akkor, ha azt varjak el, hogy kézben egyeztessen. Igen egyeztetnek, folyik
a parbeszéd és nem tudni még, hogy j6 eredmény jon-e ki, de egy biztos, a keruleti sportkoncepciéd
feltételéll szabni a Csepel SC befagyasztasat, hogy minden torténjen ugy, ahogy eddig volt, az
nem helyes.

Megjegyzi, Neuchatel azt igéri, hogy pénzt hoz és mindent rendbe tesz, majd megkérdezi Németh
Szilardtol, hogy ,ezek nem taskas emberek? Ezek nem méricskéinek gy, mint ahogy On eddig
nyilatkozott? Vajon 6k atvennék, vagy megvennék az alapitvanyt? Kitdl veszik meg? Hogyan? Na,
nézzik ezt a megvétel dolgot, mert tudok idézni a sajtobdl: - Tavaly majusban megvette a
Ferencvaros részvénycsomagjat, ez volt az 6tédik forduld. A szerz6désnek megfeleléen csak az
ingatlanra tett ajanlatot, meéghozza négymilliard szazhatvannégy milli6 forint értékben. A
részvényeket nyolcszazmilliéért vették meg és atvallaltak a klub tartozasait. Valéban létrejétt a
szbéban forgé megallapodas, de annak hatalybalépési feltétele a pénz megérkezése volt, ami
azonban nem jott meg, nyilatkozta az FTC elnbGke. Szerz6dés tehat van, teljesités nincs, sét a
klubnél arrél sem tudnak, hogy a hitelez6k méasutt kopogtatnanak az atvallalt addsag
kiegyenlitéséért. Mit mondott az elnbkség? A cég magyarorszagi tevékenységét elnézve, az FTC
eln6ksége nem latta biztositottnak, hogy a Neuchatel megfelel6 tulajdonos lenne, ezért tehat
elutasitottak és igy jott a hatodik menet. -. EImondja, ezek a mondatok hiteles forrasbdl valdk,
hiszen a Magyar Nemzet online februari részébdl szarmaznak. Hozzateszi, ,Németh Szilard most
lenyulasrdl beszélne, arrdl, hogy taskas emberek elviszik az 6 kdzremlkddésével a céget, én ilyet
nem mondok, sét egészen biztos vagyok benne, hogy 6 ebbdl egy fillért nem akart szerezni és
nem fonddott dssze a céggel, csak a szbveg annyira azonos, egybevag azzal, ami egy éve
elhangzott, hogy az embert megmosolyogtatja, és ilyen élcelédésre készteti. En biztos vagyok
benne, hogy nem ez a megoldas, ezt nem a politikdnak, nem a testlletnek kell elintézni, hanem azt
kell tenni, hogy hagyni a szakmat dolgozni, a politika vonuljon hattérbe, és az alapitvany oldja meg
a feladatait.”.

Abel Attila el6rebocsatja, 6 egy alapvetd tényre szeretné felhivni a figyelmet. Az elmult egy évben
az ,étlapon” egyetlen egy dolog szerepelt, az hogy az ECORIST a Csepel SC terilletnek 1/3-an
meghagyja a sportéletet és a 2/3-an lesz valami feln6tt kalandpark, lehet laképark, lehet
bevasarlékdzpont, éregek otthona, stb.. Amikor ezt kifogasoltak a sportoldk és a terllet képviselbi,
akkor jott a szOveg, hogy ,akkor hozzatok valami mast”. Megjegyzi, 6 azt gondolja, most mar lehet
latni, hogy igenis volna mas befektetdi szandék is, konkrétabban az, hogy Csepelen megmaradjon
és fejlesszék is a sportéletet.

Zanati Béla azon felvetésére, hogy tobbszaz-millié forintot fizetett ki az dnkormanyzat és ez
vegetélas, elmondja, hogy nagyon sok olimpikont nevelt ki a Csepel SC és 8 bizik abban, hogy az
olimpiai jatékokon is lesznek sikerek, ezért ezt 6 nem nevezné vegetalasnak, sét azt mondana,
hogy minden egyes forint j6 helyre ment, ha ilyen eredmények szilettek.

Emlékeztet, elhangzott még az is, hogy az ECORIST-tél nemigen lehetett 1atni semmit, és amit a
Neuchatel kinal az nulla. Ezzel kapcsolatban megjegyzi: az ECORIST-t6l nagyon is elvarhato
volna, hogy legalabb a terveket lathassak mar a csepeliek, ha ugyanis az a helyzet, amit lattak a
Csepel SC ingatlan papirjain is, akkor tobbmilliard forintot felvettek.

Felveti, milyen dolog az, hogy itt Ginek, hénapok 6ta vitatkoznak és semmit nem tudnak arrél, hogy
mit terveznek a Csepel SC teruletére. Véleménye szerint ez ad absurdum.

Arra a megjegyzésre, hogy ,a Neuchatel ajanlata pedig nulla”, kijelenti, az nem nulla, hogyha valaki
meg akarja tartani a sportéletet és azt fejleszteni is akarja, s6t ez az, amit véleménye szerint
mindenkinek akarnia kellene. Amennyiben valamit tehet a csepeli 6nkormanyzat, akkor az az, hogy
hagyjak, hogy jojjenek a befekteték és az miikddtetheti majd a Csepel SC-t, aki a csepeli sportélet
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javat akarja és még rdadasaul pénzt is hozna ide. Az, hogy ez a cég a Neuchatel, vagy az
ECORIST, vagy akarki mas, mar mas kérdés, arrél majd akkor kell donteni.

Orosz Ferenc kozli, 6 targyalt ezekkel az urakkal, ezért most elmondja mindazt, ami ebbdl
publikus, illetve ami nem publikus, azt majd lehet, hogy késébb el kell mondani.

Kijelenti, abban k6z6s nevezd van, hogy a sport mindegyikik szamara fontos és megitélése szerint
addig tisztességgel tamogattak is. Kozli, 6 is 6sszeadta ezt a pénzt és ugy igaz, ahogy Zanati Béla
mondta, egymilliard forintot adtak at a Csepel SC Alapitvanynak az utdbbi tiz évben.

Kifejti, van egy jogi helyzet, mely szerint a képvisel6-testilet jogilag sem a Csepel SC-ért, sem a
Csepel SC Alapitvanyért nem felel. Megjegyzi, politikailag felel azért, hogy ebben az alapitvanyban
ilyen tevékenység folyik, de jogilag semmiképpen sem, mert semmilyen kompetencidja nincs ez
ugyben. Hangsulyozza, ameddig tudtak, adtak kézpénzbél. Megjegyzi, a politikus k6zpénzbél elég
kénnyen tud adni, azonban nincs tobb kdzpénzuik, ugyanis azt el kellene venni valakitél, uj adét
pedig nem szeretnek kivetni.

Hangsulyozza, az eredeti szerepl6k az alapitvany tulajdonosai, nekik van kizardlagos
kompetenciajuk a jovét illetben arra, hogy kit vonnak be, az 6nkormanyzatot, vagy magan
befektetét. Abban egyetért Németh Szilarddal, hogy az 6nkormanyzat szamara teljesen k6zémbags,
hogy ez utdbbit kivel teszik.

Kifejti, normalis befektetd csak akkor ad pénzt, ha a pénzét viszont latja. Megjegyzi, az, aki nem
akar semmit viszontlatni, az nem befektetd, annak van més neve, amit itt nincs joga elmondani.
Megerdsiti, ebbdl a szempontbdl tehat k6zémbods, hogy a ketté kdézul melyik cég lesz. Hozzateszi,
akarmelyik lesz is, csak akkor tehet barmit hosszu tavon, ha a képvisel6-testilet politikai
felelésséggel rendelkezik, azaz vagy megvaltoztatia a szabalyozasi tervet, vagy egy Uj
szabalyozasi tervet hoz létre, mert anélkill itt nem lehet csinalni semmit, ugyanis a jelenlegi K-SP
Ovezetben legfeljebb egy uszodat lehet épiteni, az 6sszes tobbi elképzelést nem.

Az emlitett urakrdl elmondja, hogy el6sz6r a polgarmesternél jartak, majd két héttel késébb hozza
mentek egy megbeszélésre. Megjegyzi, mivel 6 életében nem hallott réluk, ezért az interneten
megproébalt utanuk érdeklédni. A beszélgetés elétt felmertlt, hogy mirél beszélhetnének ez tigyben,
hiszen az énkormanyzatnak nincs kompetenciaja az tgyben, ezért kérte, hogy Zarai ur is vegyen
részt ezen a megbeszélésen. A megbeszélés publikus részérél elmondja, végil megallapodtak
abban, hogy két hét mulva leteszi a javaslatat ez a cég, akinek tébb mint sok pénze van - ugyan
nem tudni, hogy hol, a lényeg az, hogy van -. Megjegyzi, 6 ugy gondolja, ha valaki egy ilyen
javaslattal el6all, akkor azt le kellene irni, vagy az alapitvany szaméra, aki jog szerint felel az
ugyert, vagy annak a szamara aki politikailag tud az Ggyben segiteni, és ez a polgarmester és rajta
keresztul a képvisel6-testllet, azonban ez a javaslat a mai napig nem érkezett meg.

Kijelenti, ezért az dnkormanyzatnak egy érdeke lehet, hogy akik jog szerint tudnak tenni, azok
keruljenek egy asztal mellé - az alapitvany és azok az emlitett urak -, akik hajlanddk jobb
feltételekkel, jelzalogjog bejegyzése nélkil valami fantasztikus mennyiségl milliardot hozni. Jelzi,
ha igy lenne, akkor résziikrdl irasban kell kérni, hogy a szabalyozasi tervet fogadja el a képvisel6-
testilet, és ezt a kérelmet majd elbiralja a képvisel6-testilet. Hangsulyozza, jelenleg nincs ilyen
helyzet, pedig bar ugy lenne, hogy hozzak ide sok milliardot. Mivel az, hogy ez a sok milliard miben
és hol van az az énkormanyzat és az alapitvany szamara innen elég messzinek tlnik - mar ami az
elérhetdséget illeti -. Javasolja, hogy hagyjak dolgozni a Csepel SC alapitvany vezet6it (akik
felel6sek az alapitvanyért) és ha lehet akkor napi politikai érdek mentén ne szedjék szét, mert ugy
itéli meg, 6k tudjak, hogy mit akarnak csinaini.

Zanati Béla nagyobb precizitast kér Abel Attila képvisel6tarsatol.

O most nem a sportolokrdl beszélt, hanem a teleprél, a Béke tér 1-rél. A pénzeket sem a
sportoloknak adtak, hanem a Béke tér 1. létesitményei fenntartasara. Tehat a stagnalas, vegetalas
az allomanyra, a palyara vonatkozik. Tdmogattak ugyan a sportolokat is, az viszont egy masik
keret, és masfajta palyazati rend, az egyesiletek kilén vannak ugyanis. Tehat van egyszer az
alapitvany, amely a palyanak a gondozdja és tulajdonosa, és jogilag is elhatarolédottan vannak
kilon az egyestletek, ezeket kar 6sszekeverni.

Ugyanugy kar, mint laképarkrol, laképartrdl, irodahazardl, irodahazakrol és egyebekrdl beszélni,
mert ezek nem hangzottak el sehol masutt, mint a FIDESZ reklamszdvegeiben. Tehat kar ezt a
kodositést tovabb folytatni. Tisztan, vildgosan és egyszerilen kell beszélni.

A Csepel palya vagy vegetal tovabbi néhany 10 millié6 Ft hozzaadasaval, vagy megujul a csepeliek
orémére. Egy kdzbsen egyeztetett terv szerint, nem tudja kinek a pénzébdl, de ugy épul ujja, hogy
2/3 része sportfunkcio, és minden fedett teriilet megmarad legalabb akkora, mint amekkora most.
Emellett kell 6nellaténak lenni ennek a teriletnek. Ez van leirva az ECORIST honlapjan. Ebben
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legfelijebb annyi hibat lehet talalni, hogy az egyik helyen 2/3 van, a masik helyen 60 %, de ha
figyelembe veszik, hogy példaul valamelyik sportlétesitmény f6l6tt, lehet valami mas funkcidju
dolog is, akkor kdnnyen lehet, hogy ez a teriletarany nem is annyira fontos. De ebben nem a
testuletnek kell dénteni, ez az alapitvany kuratériuméra tartozik.

Horvath Gyula réviden reagal Abel Attila hozzaszolasara. Mivel nem volt hosszu ideig tagja e
képvisel6-testlletnek a figyelmébe ajanlja, hogy 1994 6ta a Csepel SC Alapitvany tamogatasat a
kormanyzo koalicié ebben a kerlletben biztositotta. Ehhez az ellenzék, kézte a FIDESZ is mindig
nemmel szavazott.

Kal Karoly szamara nagyon 6romteli az az igen komoly valtozds, ami Csepel SC ugyben a
FIDESZ frakcid altal megnyilvanul. Németh Szilard és Abel Attila képvisel6tarsai is tobbszor
kijelentették kilonb6z6 helyeken, hogy el a kezekkel a Csepel SC-t6l, itt aztan se tulajdon, se
semmi. A sportolok tiintettek és mindenki felvonult, hogy hozza ne nyuljon a magantéke. Ehhez
képest azt gondolja, hogy az egyetlenegy jarhato ut iranyaba mozdult el a FIDESZ. Ez egy teljesen
korrekt, kezelhet6 dolog, ez lehet a megoldas.

Ehhez annyit fliz hozza, jelenleg, mivel nem O©nkormanyzati tulajdonrél beszélnek, az
onkormanyzat jogilag nem felelés érte. S ha jogilag nem felelds, akkor politikailag sem igazan.

Ha azt akarja ez a testllet, hogy a Csepel SC ugy mikédjon, olyan feltételek mellett, ahogy 6
szeretné, akkor hagyni kellene az alapitvanyt. Nem a testiletre kellene citalni ezt a befektetét,
hanem oda kellene vinni Zaraiékhoz, mert 6k az alapitvany. Jogilag 6k vannak abban a helyzetben,
hogy ddnthetnek.

Ha 6 doénthetne, akkor viszont egy dolgot szeretne tudni, hogy hol van az a pénz, meg hol az a
papir, és irja le, és rendelje a szamlara azokat a pénzeket, amikbdl ezt a fejlesztést meg akarja
oldani. igérni 6 is tud barmikor. Akar még &t ilyen befektetét ide lehetne hozni, mert akkor keriil az
alapitvany abba a helyzetbe, hogy aztan a b&ség zavaraban fog szenvedni, és a legjobb
megoldast fogja valasztani.

Téth Mihaly megallapitja, tdbb hozzaszdélas nincsen, a vitat lezarja, és az eléterjesztének ad szot.

Németh Szilard a térténeti hiiség kedvéért elmondja, a mostani tulajdonos és a kuratériumot
kinevez6 Cs. Sziget Invest, akik a hattérben vannak, ugy szereztek tulajdonjogot, hogy Podolak
Gyorgy orszaggydllési képviseld, aki a kuratérium elndke volt, atadta ezt a tulajdonjogot semmiért.
Legalabbis ebb8l semmit nem latott a kdz. Ezt gyakorlatilag tébb mint egy évig nem jegyezte be a
birésag, majd a Févarosi itélétabla dontése alapjan sikeriilt bejegyeztetni az alapitdi jogokat és a
kuratérium kinevezésének a lehetéségét. Ez szerinte nagyon fontos momentum.

Egyetért Podolak Sandorral abban, amit sugall, de ahogy sugallja, abban nem. Soha nem mondta
egyetlenegy befektetére sem, hogy gazember, meg tolvaj, meg nem tudja, még mi, amiket itt felrétt
neki Podolak ur. Azt viszont mondta, hogy mindegyikkel évatosan kell banni. Zanati ar kérdésére is
azt valaszolta, hogy a Neuchatellel, ha lehet, legalabb olyan 6vatosan banjanak, mint az
elé6zbekkel, a Cs. Sziget Investtel. A kiilonbség a kettdjik kozott annyi, hogy az egyik mar birtokon
belll van, a masik birtokon kivul.

Az 6 megoldasardl, ha neki valaki bebizonyitja, hogy 6 azt irta ide le, hogy a Neuchatelt tamogassa
a testilet, akkor azon nagyon csoddlkozna. Nem azt irta. Azt irta, hogy nekik egy felel§sséguk van,
hogy azt a szellemi és erkolcsi értéket, munkat ne hagyjak elveszni, amit a kdzel 100 éves
egyestletben a sportoldk, edz6k évtizedek 6ta végeznek.

Ne hagyjak elveszni, és a tulajdonjogot ne hagyjak ugy érvényesilni, ahogy most latszik
érvényesilni, hogy eltlinjon a Csepel SC kdzponti sporttelepe, a Béke téri sporttelep, mint kvazi
koztulajdon. Ugyanis a birtokon beliil Iévé Cs. Sziget Invest, meg a hattérben Iévé Indotech, mar
folvetettek a keziikben 1évé kuratoriumi elndk segitségével 2 milliard Ft-ot, legalabbis a tulajdoni
lapon a jelzalogjog és a vételi jog mar be van jegyezve. Ez azt jelenti, hogy ez a tulajdon mar
maszik at a bankra és a bank mogott allékra, akik ezt kitalaltak. Az egyik edzé ugy fogalmazott,
hogy ez a tokéletes bilntény. Olyan blincselekedet a csepeli kézzel szemben, aminek nem lesz
blintetd jogi értékelése, mert tokéletesen megoldottak azt, hogy lehet ezt a 10 hektart atpasszolni
magantulajdonba. Tehat ezt csak a torténelmi hiiség kedvéért mondta el.

Az 6 javaslata arrdl szolt, amit K&l Kéroly és az alpolgdrmester ur megfogalmazott.

,Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete felkéri a Csepel SC
Alapitvanyt, hogy a sportingatlan jévéjét ne egy-egy befektetdi ajanlat alapjan déntse el, hanem
irjon ki nyilt palyazatot a Béke téri sportpalya hasznositasara. Javasoljuk tovabbd, hogy a palyazat
nyertesével megkotendd szerzédeés tobboldalu legyen, amelyben az alapitvany és a nyertes mellett
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bevonjak a sportpalyat hasznalé valamennyi egyesuletet és a csepeli 6nkormanyzatot is.” Ez az
javaslata.

Ugyanis a csepeli dnkormanyzat, ha résztvevd, most még ki tudja kényszeriteni, akkor tudja
alakitani ezt az Uugyet. Akkor tudja megmondani azt, hogy engedélyezi-e esetleg pl. egy
nehézatlétikai csarnok tetejére az irodat. Tudja-e engedélyezni pl. a magassagi korlat és egyéb
miatt. Ha idejében dont arrél a csepeli dnkormanyzat, amit 6 javasolt még a mult nyaron, hogy
szabalyozasi terv készlljon erre a teriletre, mégpedig ugy, hogy kizarélag sportcéli hasznositast
engedélyezzenek elsé koérben, és addig hozzanak valtoztatasi tilalmat, akkor ma nem kell kiizdeni,
hogy megmaradjon az a négy vilagité oszlop, ami biztositja azt, hogy itt nemzetkézi meccset lehet
jatszani. Biztositja azt, hogy egy esetleges labdarigé feléledés, aminek tanui, megfelelé targyi
kéralmények kdzott jbhessen létre. Egyébként, ha lebontjak, mar nem lesz mit visszarakni, nem
lesz Uj vilagitotest. Ha elbontjdk ezt a 15 ezres stadiont, akkor lehet igérgetni 5 ezres
mobilstadiont, de ez mar nem lesz. Errél beszél.

Az 6 felelésségiik addig terjed, amit 8 mondott. Sajnos, nincs tulajdonosi felelésségiik. Egyébkeént
a valodi megoldas, szandékai szerint az lett volna, ha 2004-ben az énkormanyzat ezt atveszi és
megfelel6 gazdaként tud ezzel a tulajdonnal élni.

Azon a bizonyos januar 31-ei gazdasagi kabineti megbeszélésen az elhangzott a polgarmester
urtél, hogy tamogatni fogja a sportpalya olyan célu fejlesztését, amit az ECORIST prezental. A
tisztanlatés kedvéért tegyék hozzd, hogy itt nem az ECORIST a fejleszt6, ez egy projekt cég, aki
elkészitett valamit, valakiknek a megbizasabdl.

Végezetil hangsulyozza, az dnkormanyzatnak még most van lehet8sége, jogositvanya élni azzal,
hogy tiszta helyzetet teremthessen. Még mindig itt a lehetdség, ha megszavazzak azokat a
hatarozati javaslatokat, amelyek egy uj, kizarolag sportcélu rendezési tervrdl, kerileti szabalyozasi
tervrél szdlnak. Mert akkor egy nagyon er8s jogositvannyal élnek. Ezen csak akkor véltoztatnak
barmelyik befekteté kérésére, ha terv, épitési, szerzédési garanciakat kap az 6nkormanyzat és
rajtuk keresztll a sportolok, egyesuletek, edzdk, utanpétlasban résztvevdk, és még az a sok-sok
generacio, akiknek kellene hasznélnia ezt a sportkomplexumot. A versenysport csak ebben az
esetben biztosithatd. Egyébként lesz itt minden, tekepalya, kuglipalya, kalandpark, paintball, csak
az nem versenysport. Nem a 100 éves multat hozza vissza.

Kéri a testiiletet, hogy megfontoltan dontson ebben a kérdésben.

Téth Mihaly elmondja, Németh Szilard képviselbtarsa sok mondatat mar tdbbedszer hallottak, és
turelem kellett hozza, hogy vegighallgassak, de ez csak az 6 megjegyzése. A testilet tobbi tagja
valészinileg élvezettel hallgatta. Ugyrendi hozzaszolasnak ad helyt.

Podolak Sandor elmondja, Németh Szilard képvisel6tarsa az elmult idészakban tdbbedszer
probalta meg sejtetni, érzékeltetni, hogy Podolak Gyorgy a Csepel SC Alapitvannyal kapcsolatban
erkdlcstelenséget, torvénytelenséget kovetett el, amit személyesen soha nem beszélt meg vele,
bar talalkoztak j6 néhanyszor. Tehat nagyon szépen kéri, hogy vagy fejezze ezt be, hogy
folyamatosan feldobja a levegébe ezt a kérdést, utana otthagyja, vagy ha igy van, akkor meg
tegyen rendérségi, vagy Ugyészségi feljelentést. Amennyiben nem teszi meg, kéri, tartézkodjon a
tovabbiakban ettdl a megnyilvanulastal.

Téth Mihaly a vita befejeztével a testuleti Ulés levezetd elndkeként néhany megjegyzést tesz.

Abel Attila képvisel6tarsa azt mondta, hogy nem nevezné vegetacionak azt az idészakot, amikor az
Onkormanyzat pénzébdl a Csepel SC-ben olimpikonok vettek részt kildénb6z8 rendezvényeken, és
mikodott az egyesulet. Ennek azért oril, mert ezzel visszavontak korabbi véleményiket, amely
ugy szolt, hogy az 6nkormanyzat altal adott milliok Ggyében vizsgalatot kdvetelnek. Tehat ettél mar
elalltak.

Elhangzott, hogy hagyjak, hogy jojjenek a befekteték. Korabban ezt nem mondtak. Megjegyzi, az
onkormanyzat eddig is hagyta, hogy j6jjenek a befekteték. A politika ment neki az alapitvany
mogott 1evé vallalkozoi rétegnek.

-Elhajtottak mindkét helyrél” hangzott el. Erre valaszolja, hogy ez ugy hazugsag, ahogy elhangzott.

Ezek utan egyenként szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatokat.

321/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. kerilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testilete kinyilvanitia, hogy

az onkormanyzati illetve a Csepel SC Alapitvany tulajdonban Iévék megérzése. Tovabba
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megerdsiti, hogy a keruleti sportcélu ingatlanok védelmének érdekében - élve tulajdonosi és/vagy
jogszabdly-alkotasi kotelezettségével és hataskérével — minden demokratikus, torvényes és
jogszerl eszkdzt igénybe vesz.

Budapest XXI. kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete felkéri a Csepel SC Alapitvanyt,
hogy a sportingatlan jovéjét ne egy-egy befektetdi ajanlat alapjan doéntse el, hanem irjon ki nyilt
palyazatot a Béke téri sportpalya hasznositasara. Javasoljuk tovabba, hogy a palyazat nyertesével
megkotendd szerz8dés tébboldalu legyen, amelybe az alapitvany és a nyertes mellett bevonjak a
sportpalyat hasznald valamennyi egyesiletet és a csepeli dnkormanyzatot is.

Hatarido: elfogadas: azonnal
végrehajtasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester

8 igen
14 nem
3 tartézkodas elutasitva

322/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. keriilet Csepel Onkormanyzata Képviseld-testiilete ugy dént, hogy a Csepel SC
koézponti telephelyén, a 201861/1 és a 201861/2 ingatlanokra, illetve annak kérnyékén a Béke tér —
Szent Istvan at — Erddalja ut — Volgy utcak altal hatarolt terlleten kerlleti szabalyozasi tervet
(KSZT) készit el.

A KSZT célja:

e azingatlanok és a kozterilet kizardlag sportcélu fejlesztése,

e a jelenlegi beépitettség mértéke és a magassagi korlat valtozatlanul hagyasa
(kivéve, ha az ide tervezett fedett uszoda megvalésul),
rekonstrukcid,
parkositas, zoldterllet ndvelése, fatelepités, jatszotérépités,
kerékparut és parkol6 épitése,
akadalymentesités,
rekreacios- illetve verseny-, para- és szabadiddsport-tevékenység biztositasa,
a terllettel hataros kertes és lakételepi otthonok nyugalmanak, a csaladok
biztonsaganak megérzése.
A Képvisel6-testilet felkéri Toth Mihaly polgarmestert, hogy a KSZT el6készitéséhez sziikséges
tovabbi intézkedéseket (koltségek biztositasa, 1997. LXXVII. trv. 21. § (1) alapjan irasos
megallapodas megkdtése, illetve egyéb elbirasok végrehajtasa) — a lehetd legrovidebb idén belll,
de legkésdbb 2008. majus 31-ig — tegye meg.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
elékészitésre: azonnal
végrehajtasra: 2008. december 31.

Felelds: Toth Mihaly polgarmester
8 igen
13 nem
4 tartozkodas elutasitva
323/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. keriilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testilete ugy dént, hogy a KSZT
elkésziiltéig a 201861/1 és a 201861/2 ingatlanokra, illetve a Béke tér — Szent Istvan ut — Erdéalja
ut — Volgy utcak altal hatarolt tertleten valtoztatasi tilalmat rendel el, amikor a 2. szamu
hatarozatban megfogalmazott polgarmesteri intézkedések (koltségek biztositasa, 1997. LXXVIII.
trv. 21. § (1) alapjan irasos megallapodas megkotése, illetve egyéb elbirasok végrehajtasa)
teljestlilnek.
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Hataridé: elfogadasra:  azonnal
végrehajtasra: az intézkedések teljesulésekor, de legkésébb 2008. majus 31.
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester
8 igen
13 nem
4 tartézkodas elutasitva

Napirend 12. (30.) pontja: (88. sz. eléterjesztés+valasz)
Interpellacié a volt MTK evezds teleppel kapcsolatban
Készitette: Németh Szilard sporttanacsnok

Orosz Ferenc azt kérdezi Németh Szilardtol, elfogadja-e a polgarmester ur interpellaciéra adott
véalaszat?

Németh Szilard kijelenti, nem tudja elfogadni a valaszt, mar harom éve huzédik az lgy. Egy
haromszazmillié forint értékld telekrél van szd, a hattérben szintén valami egyezkedést vél
felfedezni, hiszen nem torténik meg a Kt. hatarozat teljes korl végrehajtasa.

Orosz Ferenc szavazast rendel el.

324/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy Toth Mihaly
interpellaciora adott valaszat elfogadja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
16 igen
7 nem
1 tartézkodas elfogadva

Napirend 13. (31.) pontja: (89. sz. el6terjesztés+valasz)

Interpellacié Téth Mihaly polgarmesterhez: Megoldasra varé problémak a 6. 6nkormanyzati
egyéni valasztokeriiletben és a megvalasztott képviseldkkel valé egyittmiikodésben
Készitette: Németh Szilard képviseld

Orosz Ferenc azt kérdezi Németh Szilardtdl, elfogadja-e a polgarmester Ur interpellaciora adott
valaszat?

Németh Szilard kijelenti, a valaszt csak részben tudja elfogadni, és figyelemmel fogja kisérni az
abban foglaltakat. Leszbgezi, az emlitett aut6 még a mai napon is ugyanott van. Nem érthetd
szamara, hogy egy rendszam nélkuli, lerobbant autét, egy lerobbant telek el6l miért nem lehet
tébb, mint egy éve elszallitani.

Orosz _Ferenc a részben elfogadott valasszal kapcsolatban, jegyz6 ur jelzése alapjan dontést
rendel el.

325/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy Toth Mihaly
interpellaciora adott valaszat elfogadja.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
Felelfs: To6th Mihaly polgarmester
17 igen
7 nem
0 tartozkodas elfogadva
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Napirend 14. (32.) pontja: (76. sz. el6terjesztés + valasz)
Interpellacié ,,Miért nem mondott igazat, Polgarmester Ur?”
Készitette: Borbély Lénard képvisel§

Orosz Ferenc azt kérdezi Borbély Lénardtdl, elfogadja-e a polgarmester Ur interpellaciora adott
irasbeli valaszat?

Borbély Lénard ugy gondolja, sajnalatos, hogy a polgarmester ur tulbonyolitotta a valaszat, mert
véleménye szerint a torténet nagyon egyszer(i. Korabbi kérdésre valaszolva polgarmester ur azt
mondta, hogy sem 2006-ban, sem 2007-ben nem kapott jutalmat. Tudomasa van arrdl, hogy a
jubileumi jutalom mas kategoéria, azonban, ha nem jutalom lenne, akkor nem igy hivnak. Kijelenti, a
vélaszt nem fogadja el.

Orosz Ferenc szavazast kér.

326/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerlilet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy Toth Mihaly
interpellaciora adott valaszat elfogadja.

Hataridd: elfogadasra:  azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
17 igen
7 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 15. (33.) pontja: (80. sz. el6terjesztés + valasz)

Interpellacié a tobb millié forintért megvasarolt vizitdij automatak tovabbi sorsarél, a
beszerzésiikkel kapcsolatos jarulékos koltségekrél, valamint az ezzel kapcsolatos
atgondolatlan dontésekkel kapcsolatban

Készitette: Borbély Lénard képvisel§

Orosz Ferenc azt kérdezi Borbély Lénardtdl, elfogadja-e a polgarmester ur interpellaciora adott
irasbeli valaszat?

Borbély Lénard kijelenti, a valaszt nem fogadja el.
Orosz Ferenc dontést kér.

327/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy Téth Mihaly
interpellaciora adott valaszat elfogadja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
16 igen
9 nem
0 tartozkodas elfogadva

Napirend 16. (34.) pontja: (95. sz. el6terjesztés+valasz)
Interpellacio Téth Mihaly polgarmesterhez: Kik és miért szennyezik a Kis-Duna partot?
Készitette: Németh Szilard képviseld

Orosz Ferenc azt kérdezi Németh Szilardtdl, elfogadja-e a polgarmester Ur interpellaciora adott
irasbeli valaszat?
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Németh Szilard kijelenti, elfogadja a valaszt, és mintaértékiinek tartja, amilyen gyorsan az tgyben
cselekedtek.

Orosz Ferenc leszdgezi, a Képvisel6-testliletnek nem kell dontenie az tigyben.

Napirend 17. (35.) pontja: (90. sz. el6terjesztés)
Interpellacié Toth Mihaly polgarmester ur részére két elozetes tajékoztatas kérés targyaban
Készitette: Borbély Lénard képvisel§

Orosz Ferenc azt kérdezi Borbély Lénardtdl, elfogadja-e a polgarmester ur interpellaciora adott
irasbeli valaszat?

Borbély Lénard sajnalatosnak és tarthatatlannak tartja, hogy idaig jutott az tgy, és szerinte nincs
indoka annak, hogy egy képviseld tajékoztatas kérésére a hivatal nem hajland6 valaszolni.
Kihangsulyozza, nem kapott teljes egészében vélaszt az interpellacidjara, illetve annak 1. szamu
mellékletére, amely a Polgarmesteri Hivatal feldjitasara vonatkozott. Leszdgezi, a mai napig nem
tortént meg részére az eddig a hivatal feldjitasanak tervezésére elkoltott kb. 173 millié forintrol, az
Osszességében kb. 243 millio forintos szerzédésallomanyra vonatkozéan a tajékoztatas. Kéri a
testilet tagjait, 6k se fogadjak el az interpellaciora adott valaszt.

Orosz Ferenc szavazast rendel el.

328/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy dént, hogy Téth Mihaly
interpellaciora adott valaszat elfogadja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
Felelds: Toth Mihaly polgarmester
16 igen
7 nem
2 tartézkodas elfogadva

Napirend 18. (36.) pontja: (108. sz. el6terjesztés)
Interpellacié Mi lesz a Csete Balazs iskola sorsa?
Készitette: Morovik Attila képvisel6

Orosz Ferenc azt kérdezi Morovik Attilatdl, elfogadja-e a polgarmester ur interpellaciéra adott
irasbeli valaszat?

Morovik Attila kijelenti, 11 kérdést tett fel, amelyekre csak részben, vagy egyaltalan nem kapott
vélaszt, ezért nem tudja elfogadni azt.

Orosz Ferenc szavazast kér.

329/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiilete tugy dént, hogy Téth Mihaly
interpellaciora adott valaszat elfogadja.

Hatarido: elfogadasra: azonnal
Felelds: Toéth Mihaly polgarmester
17 igen
7 nem
1 tartézkodas elfogadva
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Napirend 19. (37.) pontja: (116. sz. el6terjesztés)

Interpellacié Téth Mihaly polgarmesterhez — Kik és miért szennyezik a harosi Almafa utcat?
Kik és miért veszélyeztetik az egyébként is halmozottan hatranyos helyzetii harosi csaladok
egészségét, biztonsagat?

Készitette: Németh Szilard képvisel6

Orosz Ferenc azt kérdezi Németh Szilardtdl, elfogadja-e a polgarmester Ur interpellaciora adott
irasbeli valaszat?

Németh Szilard kijelenti, csak ma reggel kapta meg a valaszt, de kétszer is atolvasta azt. Koézli, a
szennyezéssel kapcsolatban egyéb dokumentumok jutottak birtokaba, amelyekrél polgarmester ur
nem tesz emlitést, ezért a valaszt nem fogadja el, valamint azért sem, mert az adott valasz nem
tukrozi az ott é16 emberek véleményét.

Orosz Ferenc megjegyzi, az el6z6 testlleti Ulésre is irasos valasz késziilt, sajnalatosnak tartja,
hogy csak ma talalta meg azt a képvisel6 ur. Szavazast rendel el.

330/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy Téth Mihaly
interpellaciora adott valaszat elfogadja.

Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
17 igen
7 nem
1 tartézkodas elfogadva

Napirend 20. (38.) pontja: (121. sz. el6terjesztés)

Interpellaciéo a Budapest XXI. Keriilet Csepel — Harost méltanytalanul még hatranyosabb
helyzetbe hoz6 viziigyi dontés nyilvanossagra hozasaval kapcsolatban

Készitette: Németh Szilard képviseld

Orosz Ferenc azt kérdezi Németh Szilardtdl, elfogadja-e a polgarmester Ur interpellaciora adott
irasbeli valaszat?

Németh Szilard kiemeli, a 7. kérdésére adott valasz egyértelmiien mutatja azt a mikodeést,
amelyet folyamatosan kritizalnak. Megjegyzi, a terliletnek van egy Onkormanyzati is, és egy
ellenzéki dnkormanyzati képviselbje is, aki bar nem egyéni dnkormanyzati képviseld, de ezen a
terlileten dolgozik. Legalabb egy érdekvédelmi egyesiilete is van a terlletnek, illetve van egy
szakbizottsag, és vannak szakemberek is. Visszasnak tartja azt, hogy Kkifliggesztés utjan
értesitették 6ket. Koztudott, hogy egy nagyon kényes, a csepeli fejlesztési tervekben kiemelt
tertletrdl van szd, és épp a kiemelt fejlesztési célt, a terllet belterlletbe vonasat, a jogszabalyi
rendezését, az ott él6k életének javitasat vagna ketté a hatérozat néhany tétele.

A 8. vélasszal kapcsolatban azt gondolja, ilyet ne irjanak le, mert nem érdemes. Konkrét kérdései
voltak, konkrét valaszokat vart, alatamasztva dokumentéltan. A valaszt ilyen formaban, és azt,
hogy két hataridé van a kozzétételre, elfogadhatatlannak tartja. Felveti, melyik hataridét veszik
figyelembe, ha a témabdl birésagi ligy lesz, és valaki ellenérdekelt bemegy a Csepel Ujsaggal,
amelyben egy masik hataridd talalhato.

Vitatja az aljegyz6 asszonynak azt a megerdsitését, hogy az 6nkormanyzatnak még mindig van
fellebbezési ideje. Szamara nem teljesen egyértelmii a kérdés, ezért a valaszt nem tudja elfogadni.

Orosz Ferenc dontést rendel el.

331/2008.(1V.22.)Kt HATAROZAT

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy Toth Mihaly
interpellaciora adott valaszat elfogadja.
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Hatarido: elfogadasra:  azonnal
Felelds: To6th Mihaly polgarmester
15igen
8 nem
2 tartozkodas elfogadva

Orosz_Ferenc ismerteti, a harosi tanulmannyal kapcsolatban déntésik szerint 6sszesen nyolc
anyagra van szikség, melybdl négy elkészllt, és amelyek minden képvisel6 részére elérhetbek,
publikusak. Roévid idén belll politikai egyeztetésre kertl sor, ugyanugy, ahogyan a mult héten az
egyeztetés a 8-as kérdéssel kapcsolatban az illetékesekkel megfogalmazddott.

Tényként kozli, a mult héten pénteken az dnkormanyzat nevében e targykdrben a fellebbezést
beadtak.

Napirend 21. pontja:
Egyebek

Csepeli Mozgdsseériiltek Egyesiilete
Il. féléves munkaterv

frésos téjékoztatok, dokumentumok kiaddsa indokldssal

Toth Mihaly visszatér az el6z6 testlleti ilés egyik napirendi pontjara, a Csepeli Mozgasseériltek
Egyesuletével kapcsolatban. ElImondja, hogy elkészilt a hiteles szdszerinti jegyz6kdnyv, melybdl
kideril, hogy helyesen jart el a szavazaskor, mivel Németh Szilard a 20/a. napirendi pont el6re
vitelét javasolta.

Keéri, hogy 2008. majus 16-ig képviselbtarsai adjak le javaslataikat a testilet 2008. Il. féléves
munkatervének napirendi pontjaihoz.

Elmondja, képviselbtarsai részér6l megszaporodtak a kulénbdzd irasos kérdések, kérések
megfogalmazdsa és kuldénbdzd irdsos tajékoztatokat, dokumentumokat kérnek. Felhivia a
figyelmet, hogy ezek teljesithetdk, ennek feltétele, hogy a kéréseket meg kell indokolni. Indoklas
nélkali kérdések nem teljesithetdk.

Roncsautok elszallitasa

Dr. Szeles Gabor tajékoztatja a jelenlévéket, hogy az dnkormanyzatnak 2007. december 31-ig volt
érvényes szerzédése. A jogi feltételek tisztazasa utan egy palyazati kiiras jelenik meg a napokban
a roncsautok elszallitasa tgyében.

Tdjékoztatas kérés a POHI felujitasdra forditott 6sszegré6l és szerz6désekrol

Borbély Lénard reagal a polgarmester azon kérésére, hogy indokolni kell a dokumentumok
kikérésének okat. Erdemes lenne az énkormanyzati térvény rendelkezéseivel 6sszhangba hozni. A
jovében, ha anyagot kér, akkor kéri indoklasaként figyelembe venni, hogy azért kér anyagot, mert
érdekli mint képviseld.

irasos tajékoztatét kér a Polgarmesteri Hivatal feltjitasara forditott 6sszegrél, valamint a teljes
szerzB&dési allomanyrol.

Csepel-Haros viziigyi dontés

Dr. Kiss B. Mihaly elmondja, mivel a jelenleg hatdlyos SZMSZ nem teszi lehetdvé interpellacio
esetén barmilyen jellegli hozzaszolast az érintetten kivil, ezért most reagal arra, hogy nem tudja
elfogadni a valaszt a Németh Szilard altal Csepel Harost érint§, méltanytalanul még hatranyosabb
helyzetbe hozé vizlgyi dontéssel, a nyilvanossagra hozatallal kapcsolatos interpellacié targyaban.
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Roéviden indokolja, ki kell jelenteni, hogy teljes mértékben ugy van, ahogy leirta. Débbenet volt
rajta, amikor Pabar Lajos elndktdl értesult arrdl, hogy ilyen jellegli hatarozat sziletett, holott teljes
kézepébe voltak annak a palyazati elbirdlasnak, amely Haros jov6jét akarja meghatérozni és
befolyasolni.

Senki, semmilyen formaban nem adott erré| tajékoztatast és senki nem értesiilt réla. Ugy véli, mint
illetékes errdl tajekoztatast kellett volna kapnia.

Anomaliat vél felfedezni a kézbesitési csiki-csukival kapcsolatosan, tébb jogszabalysértést lat itt
megfogalmazddni. Egyrészt, ha felels vezets lenne, akkor tudna a lapszam megjelenését, annak
formai elhelyezését, de azt elképzelhetetlennek tartja, hogy egy targyaléasztalon helyezzenek el
egy 500 oldalas anyagot.

Masrészt, célszeriinek tartott volna egy egyeztetést 6sszehivni azok részére, akik valamit tudnak
vagy akarnak tenni. Azt kell latni, hogy az a bizonyos védéterilet — A és B - az sem all meg
teliesen, gyakorlatilag ellehetetleniti és nem ismerik a tényeket, nem veszik figyelembe a
realitasokat, amik jelenleg vannak, hiszen 40-50 éves adatokra hivatkozik az el6adé.

Ugy véli, tdbbet érdemelt volna az (igy annadl, mintsem mellékesen megjegyezni,
.megdfellebbezték”. Véleménye szerint ez az allapot a kézbesitéssel allt be és a fellebbezést is
elkésettnek tartja mar.

Kérdésként veti fel, tortént-e mas Onkormanyzatokkal konzultacié, mert ez érinti
Szigetszentmikldst, ToOkolt, Haldsztelket, Szigethalmot és egységes allasponttal lehetne
érdekérvényesitést szerezni magasabb szintjén.

Jogalap tekintetében jo lett volna azt is megnézni, hogy egy profit érdekelt-e, hogy egy kulféldet
ellaté vizmivek miért kapott ilyen privilegizalt helyzetet az ingatlan bejegyzéssel kapcsolatban.
Nyilvan ez jelent6s forgalmi értékcsokkenést fog jelenteni és esetenként akar meg is hiusitja
bizonyos feladatok ellatasat.

Praktikusnak tartana ebben a kérdésben a kdz6s gondolkodast, mert ez nemcsak egy igazgatasi
feladat, hanem az 6nkormanyzat stratégiai elképzelése is, ami az allampolgarok érdekét jelentés
mértékben befolyasolja.

Végezetill leszogezi, veszélyeztetve latja a harosi fejlesztési elképzeléseket, a tovabbi projektek
megvaldsulasat, mert mar kettd hatarideje julius 31-én lejar és tudomasa szerint még semmilyen
intézkedés nem tortént a kiirasaval

Valasz:

Dr. Szeles Gabor elmondja, tobb olyan vélemény fogalmazdédott meg, amelyre kénytelen reagalni.
Az omindzus vizbazissal kapcsolatos hatarozatot nem a Polgarmesteri Hivatal hozta. A hatérozatot
hoz6 szerv meghatarozza, hogy kinek kell abbdl kapnia, kik értestlnek réla. Hangsulyozza, az
értesitetteket nem a hivatal hatarozza meg, hanem a hatarozatot hoz6 szerv. Az érintettek nagy
szamara tekintettel ez a forma, hogy hirdetményként kell megjelentetni, a Kozigazgatasi Eljarasi
Torvény alapjan koévetendd rend. Ezzel a modszerrel tortént a hatarozat kozhirré tétele.
Hangsulyozza, hogy a hivatal ebben az esetben hataridd tullépést nem kovetett el.

Felhivia a figyelmet még egy dologra, ami nincs vélaszban sem leirva, de a hatarozat
megismerésére, hogyha valamilyen ok miatt hataridében valakinek nem volt mddja, utébb a
tudomasara jut, és az 6t érinti, akkor igazolasi kérelemmel ez meghosszabbithaté. Tehat ez a
harmadik féle megismerési mod.

Azon lehet elgondolkodni és megallapodast kotni, hogy azok a hatérozatok, amelyeket mas
szervek hoznak és a hivatalnak az a dolga, hogy kozhirré tegye vagy mas egyéb formaban
értesitéseket adjon, de ezek nem koételez6 dolgok. Véleménye szerint allapodjanak meg, valamit
biztos ki tudnak talalni.

Kézponti Gyermekrendelb

Abel Attila elssként felveti, hogy a mult heti Csepel Ujsdgban megjelent egy cikk — talan Podolak
Sandortél — hogy ,, .. a kerilleti 6nkormanyzat déntése alapjan minden remény megvan arra, hogy
2009. végére 2010. elejéere a XXI. szazadi kovetelményeknek megfeleld6 modern rendel6ben
fogadjak majd a beteg gyerekeket’, de ezzel a témaval a Csepp TV is foglalkozott. Ezzel
kapcsolatban nem emlékszik ilyen dontésre, vagy azért mert 6k nem tudnak réla, vagy azért mert
nem is volt ilyen déntés. Szeretné tudni, mi van a hattérben. Csepel Ujsag
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A polgarmester ur a Csepel Ujsaggal kapcsolatban mar masodjara emlitette, hogy van valamilyen
felmérés, mely szerint a Csepel Ujsag valojaban FIDESZ-es lap. Korabban statisztikakat is hallottak
errdl, hogy jéforman csak a FIDESZ véleményét szajkozza az Ujsag. Ugy véli, ha van egy ilyen
utalas, vagy tanulmany, akkor azt mas is megismerhetné és megkdszoénné, ha ezt eljuttatnak az
ellenzéki képviselbknek is.

Valasz:

Horvath Gyula az allampolgaroktél kapott kérdésre valaszolva azt mondta, hogy ,reményei szerint
2010-re, 2011-re Csepel gyermeklakossagat XXI. szazadnak megfelel6, korszeri
rendeldintézetben fogjak ellatni”. Ez a reménye most is megvan és reméli, a késébbiekben is
meglehet. Valéban nem l|égbdl kapott a gondolat, egy ilyen jellegli elbterjesztés készll, a
képvisel6-testilet fogja elbiraini.

Téth Mihaly reagal a Csepel Ujsaggal kapcsolatos megjegyzésre. Egy korabbi testiileti Glésen
err6l a kérdésrél szét valtottak és annak keretében hasznalta a sajat maga altal készitett
felmérést. Ugy gondolja, barki megteheti, hogy végiglapozva a Csepel Ujsag szamait, kigy(jti hany
oldallal vesz részt a Csepel Ujsag cikkeiben.

Cirmos sétanyi parkolasi rend
Az aldirasgyiijtés hatdridejének kérése

Széles korii lakossdgi egyeztetés kérése

Garday Balazs elmondja, az elmult hetekben tobb Cirmos sétanyi lakos megkereste 6t a tervezett
parkolasi renddel kapcsolatban és kinyilvanitottak nem tetszésuket.

irasos véleményt is kapott, melybdl szemléltetésként idéz: ,aprilis 9-én keltezett tajékoztatdjara
reagalva az alabbiakban kifejtem, hogy a mellékelt abra szerinti parkolasi rend kialakitasat miért
nem javaslom. Minden épitési tevékenység célja az élhets és jobb kdrnyezet kialakitdsa a jelenlegi
és a jovObeli lakossag és miszaki igényeket figyelembe véve. E fejlesztd tevékenység nem
valésulhatna meg, mert a Csepel Varosfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsag altal elképzelt
parkolasi rend nyujt tébbet, szolgaltatast (parkoldhelyek szamanak ndvelése), mert az autéval
rendelkezd lakétarsak a jelenlegi parkolasi rend mellett gépkocsijukkal tudnak parkolni, ellenben a
tervezett 66 db parkoldhely kialakitasa kevés 308 db auténak, tehat kilén szabalyozas inkabb
jelentene visszafejl6dést.”

Kérdezi, hol parkol a maradék 242 aut6. Tudomasa szerint a sétany parkolasi gondjat az Akacfa u.
és Kiserd® melletti részen kivanjak megoldani, de a kihelyezett ,Tajékoztaté” nem tartalmazza az
Akacfa u. parkolasi rendezési tervét. A jelenlegi parkolasi rend megfelel az igényeknek, az autdok
tudnak parkolni és a tehergépjarm(iveknek is megvan a 2,75 m burkolat szélesség.

Ugy gondolja, a parkolasi rend megvaltoztatdsa nem elényds az itt lakoknak és érdekiikkel
ellentétes. Téjékoztatja polgarmester urat, a lakdk alairdsgyijtést kezdeményeztek és tébb mint
200-an alairtak mar.

A lakék nevében kérdezi, mi a pontos hatarideje az észrevételeknek és az alairast gy(jté lap
leadasanak, mivel tobb ellentmond6 informaciokat kaptak ezzel kapcsolatban. Javasolja
polgarmester urnak, hogy a Cirmos sétanyon kifliggesztett ,tervezetet” vonja vissza és folytasson
le széles korl egyeztetéseket a lakossaggal. Kéri, hogy a jovében a 3. sz. vélaszté korzetet érintd
tervezeteket és terveket Takacs Jozsefhez hasonléan kapja meg, mivel a hattér-informaciokrdél a
lakoktol, vagy késdbb szerez tudomast.

Téth Mihaly egyéni véleménye, alig tud mar kdzlekedni a parkolas miatt.
Garday Balazs visszatér el6z6 kérdéséhez, az ,aldirdsgyljtés meddig juttathaté el a hivatal

részeére” felvetésére most kéri a valaszt, mert a valasz 30 napos hataridd betartasaval lehet, hogy
kilépnek a leadasi idépontbdl.
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Bontasi engedély kérdése az IBISA Kft. tekintetében
Aldirasgyiijtés, CSVESZ médositdsdnak kérdése
Pontositds kérése a lakossdg felé a Duna-parti beruhdzasokrol a Csepel tjsagban

Kérés a képvisel6k e-mailen térténé értesitésének pontositasarol

Zupké Janos tobb témakort vet fel, a Csepel Ujsaggal, az alairasgydijtéssel és egy bontasi
engedéllyel kapcsolatban az IBISA Kft. tekintetében.

Kérdezi, mekkora terulet vagy épitmény az, amire jelen pillanatban nem kell bontasi engedély? A
hatarozatban az szerepel, hogy a mostani szabalyzas szerint nem kell bontasi engedélyt kérni,
tehat az csinalhat az illet6, amit akar.

Az alairasgyUjtéssel kapcsolatban elmondja, egy kiralyerdei lak6 megkereste az ugyben, ami mar a
féépitésznél tart a CSVESZ moédositasa kapcsan. Idéz az e-mailbdl: ,polgarmester rhoz is irtak
mar levelet Kiralyerdd és Kertvaros jellegének megtartasaval, dr. Polinszky Tibortdl jott valasz e
tekintetben, hogy szabalyozhatdsag, hatastanulmany, norma szdveg valtozatardl tajékoztatni fogok
2007. szeptember 18-an.”

Most itt all az tigy és kérdezik, mikor lesz ebbél valami, a mostani CSVESZ alakitas alatt van, vagy
nincs. Megjegyzi, folyamatosan épulnek a kdrnyéken 4 lakdsos tarsas vagy csaladi hazak.

A Csepel ujsagban megjelent cikk kapcsan - Glavanov Miklés beszamoléja és az 6 kdszond
valasza - pontositast kér, mivel Duna-parti teriiletrdl van szé. Kéri, ne mossak 6ssze a Duna-partot
a Hollandi ut beruhdzéséaval, csatornazasaval stb. és a lakossagot tajékoztassék a valdban Duna-
parton tortént beruhazasokrol.

Utolsokeént azt kéri még, hogy a képviselSk részére kildott e-mailek, mindenkihez jussnak el.

ELMU éltal kivagott fak pétidsa

Horgdsztanyanal rendszam nélkiili autéversenyzés

Glavanov Miklés nem kivan Zupké ur felvetésére reagalni, mert az Ujsagban leirta véleményét, de
nem igaz, hogy nem tett semmit 18 év alatt kbrnyezetére vonatkozoan.

Egyik kozérdekl bejelentése a Szebeni u. 61-65. szam el6tti részre vonatkozik, kivagtak 15 db
teliesen egészséges fat. Erdeklédésére az ELMU-re hivatkoztak, hogy 6k tették. Az elétte vald 2
évben ezt szépen visszanyesték és amikor az Uj hajtasok kinéttek — aminek a vezetékhez semmi
kéze nem volt — Ujbdl levagtak és az idén tavasszal mind a 15 fat kivagtak.

Kérdezi, miért vagtak ki a fakat, az ELMU miért nem kételes - az dnkormanyzati fapétlasi rendelet
szerint - a kivagott fak helyébe masikat biztositani?

A masik dolog, Szigetszentmiklés Hollandi uti végénél - a Horgasztanyanal - van egy kamera és jo
id6 bekoszontével a szigetszentmikldsi részrél jové fiatalok rendszam nélkuli autéval id6mérd
versenyt tartanak - délutanonként, idénként szombat-vasarnap is - , hogy ki tudja rovidebb idé alatt
megtenni a Horgasztanya és korforgalom kdzotti tavot.

Felhivia a rend6rség figyelmét arra, hogy az ott laké emberek hallgatjak ezt, ezért kéri, hogy
hassanak oda kicsit jobban erre a tertletre.

Kérdés titkosszolgalati megfigyelésrél

Németh Szilard megkérdezi, hogy Szilvasy Gydrgy miniszter ur (vagy megbizottja) egyeztetett-e,
illetve targyalt-e a 3011/2008. sz. kormany hatarozattal kapcsolatban a polgarmester urral, vagy
alpolgarmester urakkal, vagy jegyzd urral, amely lehetévé teszi tobbek kdzoétt, hogy a csepeli
Onkormanyzatot vagy egyes tagjait titkosszolgalati megfigyelés ala vonjak. Kéri, most valaszoljanak
felvetésére.

Orosz Ferenc kijelenti, életében nem beszélt vele.
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Téth Mihaly kijelenti, 6 sem targyalt a témardl Szilvasy urral.
Az ulést 12,30-kor bezarja, megkdszoni mindenki munkajat.

K.m.f.

Téth Mihaly dr. Szeles Gabor
polgarmester Jjegyzd

A jegyz6konyvet készitette: Horvathné Friedvalszky Néra 1. napirend

Majorné Sandor Beata 2-10. napirendi pontok
Fehér Laszloné 11. napirend elsé része
Csala Katalin 11. napirend masodik része
Csodka Andrea 12-21. napirendi pontok

A jegyzokonyvet ellendrizte: Abrahamné Turner Rita
Szervezési Irodavezet6
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