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Tisztelt Képviseld Testilet!

Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormdnyzata Képviseld-testilete 2002-ben elfogadta az
azota tébbszor médositott kerlleti épitési szabdlyzatot. A CSVESZ a megvdltozott tarsadalmi
helyzet és jogszabdlyi kémyezet miatt tébb szabdlyozdsi kérdéskben elavult. A jogszabdlyi
kornyezet atclakuldsa jelenleg is tart, a helyi épitési szabdlyozdas dtfogd modositasa, illetve Jj
szabdlyzat készitése a felsébb szintl jogszabdlyok és tervek elfogaddasat kdvetden lesz
id&szer(. A meglévé szabdlyzat 2018. december 31-ig még hatdlyban tarthaté.

Azonban néhdany kérdésben a CSVESI halaszthatatian mdédositast igényel a kerllet
varosképéet negativan befolydsold  folyamatok megdlitésa, iletve a  jogharmonizécio
érdekében. Emiatt Budapest XX. Kerllet Csepel Onkormdanyzata Képviseld-testilete
347/2013. [V1.28) szamU hatérozatdban doéntdtt a CSVESZ médositasardl. (eléterjesziés 1. sz.
melléklete)

A Szabdlyzat mddositdsa  kormdnyrendeletben  (314/2012 (X, 08.)kr. fovabbiakban:
telepllesrendezési kodex) meghatdrozottak szerint, Un. egyszerUsitett eljdrdssal térténik.

A modositds hatdsainak elemzésére, aldtamasztdsdra, o rendelettervezet eldkészitésére,
valamint az egyeztetési folyamat jogszabdlyi eldirdsoknak megfeleld lebonyolitdsara oz
Onkormanyzat az Urbanitas Tervezd és Tandcsadd Kft-vel [tovabbiakban: Tervezd) k&tott
szerzédést,

Az elkészOlt dokumentacid megkildésre kerlilt a telepUlésrendezési kodexben meghatdrozoft
dllamigazgatdasi  szerveknek, valamint kihirdetésre  kerUOlt a partnerségi  felhivas  (a
dokumentumok jelenleg is lefditheték az &nkormdnyzat honlapjardl). A vélemények
figyelembe vételét 2014, dprilis 24-én lezdrtuk, az errd! készilt jegyzékdnyvet az eléterjesziés 2.
sz. melléklete tartamazza. A beérkezett vélemények nem igényelték egyeztetd targyalds
Osszehivasat, Az elGterjesztés 3. szamU melléklete a kifogdst nem emeld véleményeket
fartaimazza, a tébbi vélemény kUIBN-kGIGn, a 2-5. szdml hatdrozatok mellékleteiben
talalhato.

Az elGterjesztés 4. szami melléklete tartalmazza az dltalunk megrendelt médositdsok szakmai
alatémasztasat tartalmazd tervdokumentdaciot,

A beérkezett vélemények elfogaddsdarél vagy el nem fogaddsardl a Képvisel§-testiletnek
szilkséges dontenie. A vélemény, észrevétel el nem fogaddsa esetén a doéntést indokolni kell.
A beérkezett vélemények kdzdétt nem volt olyan, amelynek minden pontjat elfogaddsra
javasolndnk. Az 1. szdmU hatarozati javaslat az intézkedést nem igényld veleményeket
tartalmazza. A 2-5. szam0 hatdrozati javaslatok czokat a véleményeket tartalmazzdk,
melyeket részben vagy egészében elfogaddsra nem javaslunk.

Kerem a Tisztelt Képviseld-testlletet, hogy az elbterjesztést targydija meg, a véleményezési
elidrasi szakasz lezérdsa és a tovabblépés érdekében fogadja el a hatarozati javaslatokat.

Az elbterjesztéshez kapcsolodd fontosabb jogszabdlyok kivonata a figgelekben talalhato.

Budapest, 2014, junius ...

e Reznicsek Zoltd
fejlesztési tandcsnok
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1. sz&dmu hatdrozati javaslat

Budapest XXI. kerUlet Csepel Onkormdanyzata Képvisels-testilete Ugy dént, hogy Budapest
XXI. ker. Csepel Véarosrendezési és Epitési Szabdlyzatdrdl szoiéd 6/2002.(11.26.) rendelet (CSVES?)
egyszerUsitett eljarasrend szerint torténd szdoveges modositasdnak allamigazgatasi egyeztetési
eljardsa sordn a 314/2012 (XI. 08.) Kormdnyrendelet 38. § szerint a beérkezett vélemények

kézul

Kézép-Duna-volgyi Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Feligyeldség KTF:21171-
1/2014 szamu),

K6zép-Duna volgyi Vizugyi Hatésdag KDV VH:3359-1/2014 szdmu,

FGvarosi Katasztréfavédelmi igazgatésdg Dél-budai Katasziréfavédelmi Kirendeliség
502-3/2014/DBHAT szamu,

FSvdarosi Katasziréfavédelmi Igazgatdésdg — Katasziréfavédelmi Hatdsdgi Oszidly1246-
2/2014/HAT sz&mu,

Budapest Févdros Kormdanyhivatala - Budapest XX. kerlleti Népegészségigyi Intézete
BP-20R/028/02731-2/2014 szamu,

Nemzeti Kézlekedési Hatésag Utiigyi, VasOti, és Hajézasi Hivatala UVH/UH/239/3/2014
szamu,

Nemzeti Kézlekedési Hatdsag Léglgyi Hivatal LR/RK/WS/NS/A/757/1/2014 szamu,
Forster Gyula Nemzeti Orokséggazddlkoddsi és Szolgdltatdsi Kézpont 100/275-2/2014
szdimu,

Budapest Févdros Kormdnyhivatala I. Keriileti Epitésigyi és Orokségvédelmi Hivatala
Orbkségvédelmi Osztaly BP-1D/001/2051-4/2014 szamu,

Budapest Févaros Kormdényhivataldnak Féldhivatala 10.037/1/2014. szamd,
Honvédelmi Minisztérium Hatosdagi Hivatal 1945-1/2014/hhi szamu,

Budapesti Renddr - Fékapitdnysag 01000/16178-i/2014. alt. sz&dmuy,

Magyar Banydszati és Foldtani Hivatal Budapesti Bdnyakapitdnysag BBK/732-2/2014.
szamu,

Nemzeti Média és Hirkozlési Hatésdg OH/9749-2/2014. szamu,

Budapest Févaros Xl. Kerileti Ujbudai Polgérmesteri Hivatal F6épitész XVIII-62-4/2014.
sz&mu,

Budapesti Kézlekedési Kézpont 1054/23-2/2014/2054 sz&mu

leveliikben kifogdst nem emeltek, ezért azok tartalma intézkedést nem igényel.

Hatdrids: azonnal

Felelds:

Reznicsek Zoltan
fejlesztési tanacsnok

végrehajtds eldkészitéséért: dr. Polinszky Tibor mb. f&épitész

A hatdrozati javasiat elfogaddsahoz a Képviseld-testilet egyszerd tébbségld tdmogatd
szavazata szUkséges.
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2. szamu hatdrozati javaslat

Budapest XXI. kerllet Csepel Onkormanyzata Képviseld-testilete Ugy dént, hogy Budapest
XXI. ker. Csepel Varosrendezési &s Epitési Szabdlyzatdrdl szdld 6/2002.111.26.) rendelet (CSVESZ)
egyszerUsitett eljardsrend szerint torténd széveges modositasdanak dllamigazgatdasi egyeztetési
eljdardsa sordn a 314/2012 {XI. 08.) Kormanyrendelet 38, § szerint beérkezett, melléklet

Budapest Févdaros Kormdnyhivatala, Epitésigyi és Orékségvédelmi Hivatal, Allami f8épitész
BDP/010/00070-1/2014 szamu, melléklet szerinti véleményének

a.) aldbbi megdllapitasaival egyetéri:

- CSVESZ 1. § [3) atfogalimazasa javasolt az aldbbihoz hasonloan: A jdvahagyott és hatdalyos
Csepeli Szabdlyozési Tervek jelen rendelet rajzi mellékletel, felsoroldsukat az MSZ-1 sz, melléklet
tartalmazza”. A CSVESZ MSZ-1 sz. melléklete a Csepeli Szabdlyozdsi Tervek jegyzéke, vagyis a
csepeli szabdlyozdsi tervek jelének és terlleti hatdlyanak felscroldsa szdveges formdaban;

- CSVESZ 11. § {1), (3], (4) bekezdés: A pavilon fogalima bekerUlt az MSZ-2. sz. mellékletbe az
értelmezd rendelkezések kdzé, aho! pontosan rdgzitett, mi értendd alatta, igy a ,pavilon jellegl
epitmény” jogilag pontatian megfogalmazds. Az 0t céll kézterllet" helyett gjdnlatosabb a
wkozlekedési célu kdzterllet" megfogalmazas haszndlata;

- CSVESZ 11.§ (2): A bekezdés félreértelmeznetd: nem egyértelmU, hogy a ,szélessége legaldbb
14 méter” mire vonatkozik — a pavilonra vagy a kozterlletre —, pontositdsa javasolt;

- CSVESZ 11. § (7) c): Az alatdmaszté munkarészoen olvashatd cél — miszerint a pavilonok
igényesebb megjelenése kivanatos — érdekében javasolt a bekezdést kiegésziteni az aldbbihoz
hasoniéan: ,megjelenésiUk épitészetileg szinvonalas, anyaghaszndlatban, kilsé kialakitésban
egységes, oz adott kdmyezethez illeszkedd legyen”;

- CSVESZ 20/A. § (6) c): A bekezdés ezen pontja nem értelmezhetd, |asd: ,a hatsd kert mértéke
az dvezet eldirt épitménymagassag'”;

- CSVESZ 23. § (1) )-ben nem szerepel f] és g) pont, javasolt eszerint pontositani, iletéleg
kettéosztani az eldirdst a ) és d] pont helyébe léptetd és az f)-g) pontokkal kiegészitd elsirasra;

- CSVESZ 30. § (5) Kérem a ,lenne” sz6 elhagydsat a megfogalmazdsbdl;

- amodoesité rendelettervezet 8.§-a nem tartalmaz bekezdés(eke)t, ellenben pontokat tartalmaz
al-d)-ig. A jogszabdlyszerkesztésrdl szold  61/2009. (Xl 14.) IRM rendelet szabdlyainak
megfelelden kérem a paragrafuson belUli médositd rendelkezések szamozdasanak korrigdldsat,
bekezdés(ek)be szerkesztését;

- amodositd rendelettervezet 10. § (2) b): Targyi tervezet a Budapest Févdros XXI. kerllet Csepel
Vdrosrendezési és Epitési Szabdlyzatardl szolé 6/2002. (. 26.) sz. Onk. r. médositéasanak
tervezete, a telepUlésképi véleményezési elidrdsrdl szdld 15/2013. (V. 2.) sz. Onk. 1. jelen
tervezettd! és eljardstdl figgetlenll médositandd, vagyis a rd vonatkozd rendelkezéseket kilén
rendeletbe kell szerkeszteni;

- ajovahagyandd MSZ-2.5z. melléklet pontositdsa szikséges:

2. pont — cégér. Kérem, hozdk &sszhangba a meghatdrozdst a dokumentdaciéban olvashato
elvi engedélyezési eljards toriésérdl szolé argumentdcioval, miszerint az ,elvi engedély
gyakorlatilag cokafogyottd valt" és ,tordltlk az elvi engedélyezési eljdrasra vonatkozd
szabdlyokat”;

5. pont — gerincmagassag meghatdrozds hibdsan tartalmaz zardjelet;

12. pont — szintszam: Ezen pont szintszam kialakitasra vonatkozd elbirdsokat tartalmaz, nem leird jellegl. a
fogalom magyarazatban vald szerepeltetése digondoldsra javasolt;

13. pont - tdmbielek:

Konkrét jogszabdlyi hivatkozds helyett a hivatkozott jogszabdly tartalmdara vald hivatkozds javasolt az
esetleges jogszabdlyvdltozdsok miatt, A telekalakitasrdl sz0l6 FYM rendelet szdma egyébként
hibasan szerepel,

ezért azokat befogadja;

b.) az aldbbiak javaslatok:

- (CSVESZ 35. § 1) -ra vonatkozd észrevételben felvetett aggdly alaptalan, mivel az eldirdsnak
csak a masodik mondata modosult;

4/11



CSVESZ 35. § (8) a)-ra vonatkozd észrevétel csak részben igaz, mivel tartalmilag a CSVESZ 35.§

(8) bek. a) pontja tényleg nem modosult, de a telies 35.§ (8) bekezdés sz&vegezése igen, igy
nem hagyhatd el az al pontnak a mddositasha vald beemelése;

a keretdvezet" BVKSZ fogalom, nem céiszer( kerlleli varcsrendezési &s épitési szabdlyzatban

vald haszndlata megdllapitassal nem érilink egyet, mivel a CSVESZ a BVKSZ-szel sszhangban,

annak keretei k&zot szabdlyozhat;
A Jovahagyando MSZ-2.5z. melléklettel kapcsolatban:

2. pont — cegér: ,a meghatdrozds a homlokzaton vagy ondlldan elhelyezhetd cégtabldkra,
tabidkra nem taered ki észrevételt nem tudjuk értelmezni, mivel a meghatérozas szerint a
cégér ,a rendeltetési egység megnevezését, jelképét (logd, piktogram, stb.] tartalmazo,
az épllet homlokzatan vagy ondlidan elhelyezett berendezés (szerkezet)”, amely adott
esetben tabla is lehet, de ez nem czonos ¢ cégtdblaval vagy egyéb rekldmeell

tabidkkal;

intézkedést nem igényeinek.

c.) aldbbi megdllapitasaival nem ért egyet:

[CSVESZ 1. § (2): Aldnlott a bekezdést iddbeni hatéllyal
kiegésziteni: ,,...az e rendeletben foglalt
kiegészitésekkel és eltérésekkel egyitt kell alkalmazni
2018. december 31-ig.", tovdbba javasolt az erre
felhatalmazdst add kormdnyrendeletet is feltintetni a
kovetkezdk szerint: | A telepUlésfejlesztési
koncepciordl, az integrdlt telepUlésfejlesztési
stratégiardl és a telepilésrendezési eszkdzokrdl,
valamint egyes telepUlésrendezési sajatos
jogintézmeényekrdl szold 314/2012. (XI. 8.) Korm.
rendelet felnatalmazdsa alapjén Csepelen az
épitett...”

A pavilonokrdl és azok elhelyezésérdl szold eldirdsokkal
kapcsolatban dltalanosan elmondnatd, hogy ezen
elbirdsokat a kdzterlletek rendjérdl és haszndlatardl
52016 29/2011 (IX. 29.) sz. kerUleti rendelettel, tovdbba
a Févarosi Onkormdnyzat tulajdondban dllé
kozterlletek haszndlatdrdl szolé 3/2013. (I 8.] Fév.
Kgy. rendelettel egyUtt kell alkalmazni, ezért célszer(
ezekkel &sszhangban lennilk.

az attdrt és a tagolt kerités definialdsat a paragrafus
d) és f) pontja helyett az értelmezd rendelkezések
kdzdt (CSVESZ MSZ-2 sz. melléklete) célszerd
szerepeltetni, e fogalmak meghatdrozasa leird jellegl

CSVESZ 23. § (1) ¢) pontja tébbféleképp értelmezhetd.
A magassagra, hosszdsagra, mindségre vonatkozo
eldirasok egyértelmdbb, pontosabb meghatdrozdsa
javasolt.

CSVESZ 30. § (1} A . kdrmyezethez illeszkedden” eldirds
tdgan értelmezhetd, ajdnlott az eldirdst pontositani a
kovetkezdk szerint: kdrnyezetet nem zavard maodon',
vagy ,kémyezethez illeszkedden, azt nem zavard
maodon”.

CSVESZ 30. § (5) Azt az esetet, amikor meglévd épllet,
gpitmény tetejére nem telepithetd Uj antenna, és
valamilyen okbdl multifunkciondlis kialakitassal sem
telepithetd, a bekezdés nem veszi szamitdsba,
tovdbbgondoldsa javasoli.

indoklds: Az alkalmazhatésag iddbeli
hatdlydt mas jogszabdly tartalimazzao, igy
ezt megismételni aggdlyos a
jogszabdlyszerkesztésrdl szol IRM rendelet
alapjan.

A 314/2012.(1X.9.) Korm. rendelet
alacsonyabl szintd jogszabdly, mint az
Etv., igy a javasolt megfogalmazds jogilag
aggdalyos.

Indoklds: A rendeletek nem hozhatdk
teliesen &sszhangba az eltérd fogalom-
rendszerUk miatt, de a CSVESZ-tervezet
szabdlyozasa mindket rendelettel egyUtt
alkalmazhatd lesz,

Indoklds: Nem értink egyet azzal, hogy oz
attért és tagolt kerités definicidja a
fogalom-magyardzatba kerlijdn, mivel o
haszndlhatésagot ezen a helyen szolgdlja
a meghatdarozdsa

Indoklids: Az észrevétellel nem értink
egyet, nem célja arendeletnek a
tUlszabdlyozds.

indoklds: A megfogalmazdst fenntartjuk,
mert a javasolt pontositds sem egzaktabb
a .kérnyezethez illeszkedéen”
meghatdrozésndl. Ezt csak az adott
helyszin fUggvényében lehetne
pontositani, amire a telepllésképi
véleményezés vagy a bejelentési eljards
alkalmas.

Indoklds: Figyelembe veszi, mert ebben az
esetben gazdasagi terlleten lehet helyet
keresni a szamdara. A szabdlyozdsnak nem
célja varoskepet ronté antenna-
elhelyezések szamdara ,kiskapuk"-at nyitni,
mivel véleményUnk szerint az egész kerllet
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- CSVESZ 35.§ (10)-(11) € bekezdésekben leirtak
jogbizonylalanségot eredményeznek. A szabdlyozdsi
tervek o varosrendezési és épitési szabdlyzat
mellekletel, nem tartalmazhainak az egyes tombdkre
a szabdlyzat Svezeti eldirdsaitdl eltérd egyedi elbirdst
{értékekel) akkor sem, ha ez{ek) az dvezeti elbirdsok
keretei kdzoH vannak, Az Svezeti eldirdsok minden az

Svezetbe tartozd tdmbre egyforman érvényesek, nem

keretszabdlyozdsi jelleglek a szabdlyozdsi tervekre
nézve. A cél érdekében az dverzeteket differencidalni

szUkseges.

- CSVESZ 35. § (24) ¢)-d) Egymds mdgdtt elheiyezhetd
lakasok eldirasaindl érdemes — az egyértelmUség
végett — saroktelekre vonatkozd kildn szabdlyokat is

rogziteni.

- MSI-2.sz. melléklet (Fogalom-meghatdrozdsok)

7. pont —
odarkdny-
magassag

8. pont -
kdtelezd
épitési vonal

9. pont -
lakdtelep

11. és 14.
pont —
latvanyterv,
utcaképi terv

15. pont -
minimalis
zoldfelUlet
szamitdsi
szabdlyai
16. pont -
pavilon

Az OTEK-bél atvett meghatdrozds
hianyos: a lapostetds éplletre
vonatkozéan pontatlanul definidilt,
kérem, az OTEK-ban szerepld
megfogalmazds szerint pontositsdk

A meghatdrozds elsé mondata tériendd,

mivel az nincs dsszhangban az 50%-0s
elteresi engedménnyel.

Az éplleteket kdzterllet vagy
kézhaszndlato terllet veszi koril”
megfogalmazdsban az ,éplleteket" szd
helyett az ,Uszdtelkeket, ttmbtelkeket”
megfogalmazds javasolt,

A méretardny megaddsat kérem
pontositani a kdvetkezdk szerint:
»M=1:500 vagy M=1:200".

A meghatdrozds 4.) pontja az OTEK
eléirdsainak nem felel meg, kérem,
hozzdk dsszhangba a Kormdanyrendelet
2012. augusztus 6-an hatdlycs 5. sz.
mellékletével.

A fogalom definiglasa dtgondolésra
javasolt a kdvetkezdk okdn: a definidlds
nem tartalmaz méretre vonatkozd
kikotést, igy kézterlleten vagy
kdézhaszndlat céljdra atadott terlleten
allo vagy l1étestlé barmilyen méretd,
alapterUletl kereskedelmi, szolgdltato,
vagy vendéglatd épllet pavilonnak
mindsdl ezen fogalom-meghatarozds
szerint. Célszerd lenne, ha a tervezet a
3/2013. {lll. 8.) F&v. Kgy. rendeletben
szereplé pavilon-fogalmat alkalmazna.

lefedhetd tobbszintes éplleteken,
multifunkciondlis kialakitdsy épitményeken
vagy  gazdasdgi  terlleteken  valo
elhelyezéssel,

Indoklds: A CSVESZ szerkezete és
mellékleteinek tarfalma nem teszi
lehefdve.

Indokids: Az egymdas mogoiti
lakdaselhelyezes szempontjabdl a
saroktelek a legeldnydsebb, hiszen igy
mindkét lakasegyseagnek onalls kdzterlleti
kapcsolata, bejarata lehet, nem szlkseges
jelen esetben kUlén szabdlyozni.

Indoklds: Az OTEK 2012. augusztus 6.
napjan hatdlyos szdvegezése nem
tartalmazza a parkdnymagasség fogalmi
meghatdrozasdat, igy mddositdsa nem
indokolt.

Indoklds: attdl még, hogy nem kell 100 %-
ban a kételezd épitési vonalon dlinia az
adott homlokzati siknak, még ,az épitési
helynek a kbtelezben beépitendd hatdra.”
Indoklds:

Az észrevétellel nem értink egyet, a
CSVESZ jelenleg is hatdlyos fogalom-
magyardzata a pontosabb.

Indoklds: A kérést nem tartjuk indokoltnak,
azert van tébb 1€ptek megengedve, mert
egy csaladi haz esetében a kisebbk leptek
indokolt, de egy nagyméretl
éplletegylttes esetében a nagyobb
l&pték is elegendd.

Indokids:

Nem targya jelen modositasnak, korabban
egyeztetett és elfogadott fogalom-
meghatdrozds.

Indoklds: A javaslatot a tébbféle
jogszabdly miatt nem tartjuk indokoltnak.
Csepelen ez a fogalom-meghatdrozdas
felel meg legjobban a kialakult dllapotnak.

ezért a jovasolt modositasokat a részletes indokolds alapjéan nem fogadija el.

Hataridé:

czonndal
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Felels: Reznicsek Zoldn
fejlesztési tandcsnok

vegrehajtds elbkészitéséért: dr. Polinszky Tibor mb. féépitész

A hatdrozati javasiat elfogaddasdhoz a Képviseld-testiiet egyszer( tébbségld tamogato
szavazata szikseges.
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3. szamu hatdrozati javaslat

Budapest XXI. kerllet Csepe! Onkormanyzata Képviseld-testilete gy dént, hogy Budapest
XXI. ker. Csepel Vérosrendezési és Epitési Szabdlyzataral szold 6/2002.((11.26.) rendelet {CSVEST)
egyszerUsitett eljarasrend szerint toriénd szdveges modositasénak egyeztetési eljarasa soran o
314/2012 (XI. 08) Kormdnyrendelet 38. § szerint beérkezett vélemeények k&zll Duna-lpoly
Nemzeti Pork lgazgatésag 2385/1/2014, szamu, melléklet szerinti véleményének

b.) aldbbi megdllapitdsa intézkedést nem igényel:

WA szabdlyozdsl eldirdsoknak a megklldott véleményezési anyagban bemutatott Il és V. szamu
modositasal orszagos jelentdségl védett, vagy védelemre tervezett természeti terUletet, eurdpai
kdzdsségi jelentdségl természetvédelmi rendeltetésd terlletet (Natura 2000 terlletet), illetve egyéb tdj-
és természetvédelmi szempontbdl jelentds terlletet nem érintenek kedvezdtienUl, azokkal szemben taj-
és természetvédelmi szempontbdl nem emelink kifogdst."”

c.) aldbbi megdllapitasaival nem ért egyet:

WA IV, s7am0, az elekironikus hirkdzlési antenndkra vonatkozd szabdlyozds esetében javasoljuk a CSVESZ
30. § paragrafusanak kiegészitését abban az értelemben, hogy U antenna és antennatartd szerkezet
Natura 2000 terlleten és az dkoldgiai hdldzat dvezetében ne legyen elhelyezhetd, tekintettel az ezen
épitmények terlletfoglaldséval jard potencidlis éldhely-karositdsra, valamint kedvezdtlen tdjképi
hatdsukra. A telepilésrendezési eszk6z6k jévahagydsdval a fenti kiegészitéssel értink egyet.”

Indoklds: Az elektronikus hirkézlési épitmények elhelyezésérdl és az elektronikus hirkdzlési épitményekkel
kapcsolatos hatdsagi eljdrdasokrdl szOl6 14/2013. (IX. 25.) NMHH rendelet 26.§ (10) bekezdés alapjan helyi
epitési szabdlyzat tébbletkbvetelményt nem dllithat, bdr a javasiattal egészében egyetértlnk. Az NMHH
rendelet 2. melliéklete szerinti szakhatdsagi dlldsfoglaldasndl tud a természet- és tajvedelmi szakhatdsag
ervényt szerezni ezeknek a kdvetelményeknek.

ezért a javasolt mddositast a részletes indokolds alapjan nem fogadja el.

Hotdrido: czonnal

Felelds: Reznicsek Zoltan
fejlesztési tandcsnok

végrehaijtds eldkészitéséért: dr. Polinszky Tibor mb. féépitész

A hatdrozati javaslat elfogaddsahoz a Képvisels-testllef egyszerd tébbsegl tamogato
szavazata szikseges.
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4. szamu hatdarozati javaslat

Budapest XXI. kerllet Csepel Onkormanyzata Képviseld-testilete Ugy dént, hogy Budapest
XXI. ker. Csepel Varosrendezési és Epitési Szabdiyzatdrsl szold 6/2002.(11.26.) rendelet (CSVES?)
eqyszerUsitett eligrasrend szerint torténd szbveges modositasdnak egyeztetési eljérdsa sordn a
31472012 (XI. 08.) Kormdnyrendelet 38. § szerint beérkezett vélemények kdzUl Budapest
Févdros Kormdnyhivatala Kézlekedési Feligyeldség BF/UO/NS/A/622/1/2014 szamU, melléklet
szerinti véleményének

a.) aldbbi megdilapitdsaival egyetért:

ezért a

Rendelettervezet 3. § (2] bekezdés a) pontjat pontositani szikséges: a kdzterllef, vagy
kdzhaszndlafra atadott magdnterilet épitési szélessége legaldbb 14 m;

Rendelettervezet 3. § (2] bekezdés b) pontja nem felel meg a BVKSZ 12, § (3) bek. a) pontjanak,
miszerint kodzterlleti jarddkon ,az épitmény elhelyezésével a visszamaradd gyalogos sav
szélessége legaldbb 3,00 m"

tovabba b) pontjdnak, miszerint ,ha a jarda 5,0 m-nél nagyobb, épitmény csak ugy helyezhetd
el, ha a visszamaradé dsszefliggd gyalogossav  szé€lessége legaldbb 70%-a a jdrda
szélessegeének”,

Rendeleftervezet 5. § (6) bekezdés b) pont kiegészitését javasoljuk: KL — KT Svezetbe sorolt
kézterlletek mentén az eldkert mérete nem csdkkenthetd. Egyéb esetben az eldkert meélysége

javasolt médositasokat elfogadja;

b.) aldbbi megdllapitdsaival nem ért egyet:

oz egyeztetési eljards alatt allo FRSZ tervezete szerint pavilon elhelyezése esetén a visszamaradd
gyalogos felllet szélessége nem lehet kisebl mint a berendezési sav szélességével csdkkentett
jarda szélesség 75%-q.

Indokids: Az egyeztetés alatt 4llé FRSZ-t a CSVESZ még nem veheti figyelembe.
Rendelettervezet 8. § (8] bekezdés b) pont megfogalmazdsa pontositandd: Az L-4
keretdvezetben létesitendd Uj 6ndlld rendeltetési egység minden megkezdett nettd 100 m?
szintterUlete utan legaldbb egy személygépjarmi-taroldt kell létesiteni, ...

indoklds: A CSVESZ 8.§ (8) bekezdés b) pontjanak nem teliesen a javasclt pontositas volt a
szabdlyozasi széndéka.

ezért a javasolt modositasokat a részletes indokolds alapjan nem fogadja el.

Hataridd: azonnagl

Felelds:

Reznicsek Zoltdn
fejlesztési tandcsnok

végrehajtds eldkészitéséért: dr. Polinszky Tibor mb. f&épitész

A hatdrozati javasiat elfogadasdhoz a Képviselb-testilet egyszerd tébbségd tamogato
szavazata szikseges.
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5. szamu hatarozati javaslat

Budapest XXI. ker(let Csepel Onkormdanyzata Képviseld-testilete Ugy dént, hogy Budapest
XXI. ker. Csepel Varosrendezési és Fpitési Szabdlyzatdrol szold 6/2002.(111.26.) rendelet (CSVES7)
egyszerUsitett eljarasrend szerint 16rténd szdveges modaositdsénak egyeztetési eljarasa sordn o
314/2012 ({XI. 08.) Kormdnyrendelet 38, § szerint beérkezett vélemények kdzil a Levegd
Munkacsoport 44/2014, szamy, mellékiet szerinti véleményének

b.) aldbbi megdllapitdsai intézkedést nem igényelnek:

-Csepel Intenziv kertvdrosias lakddvezetld® varosrészek épitési arculatdnak megdvdasa.

A problémdk felveteset — tagszervezetink tapasztalatai alapjan — aktudlisnak tartjuk. Nem csupdn
az épitészeti arculat szempontjdbdl, hanem o kertvdros gépjarmd forgalma és a parkoldsi igények
névekedésének elkerllése érdekeben sem javasoljuk a beépités slritésének megengedéset. A
CSVESZ mddositasdnak tervezetében a 20/A § (6) bekezdésének a) és b] pontia ennek
megfeleldéen szabdlyoz, de a cb) ponttal, vagyis a telkek 100%-0s beépithetéségének
megengedésével nem értink egyet.

Indoklds: Az aggdly félreértésen alapul. Kertvarosias lakéterlleten az orszagos jogszabdlyok
legfeliebb 30 %, a BVKSIZ legfeliebl 35 %-0s legnagyobb beépithetdséget tesz lehetbve, igy a
CSVESZ sem engedhet tébbet.

A hivatkozott eldirds nem, csak a szbvegkdmyezete modosult. Az elbiras a kialakult dllapotra
vonatkozik.

- Elektronikus hirkdziési antenndk

Mivel a 14/2013. (IX.25.) NMHH rendelet nem csak cz engedélyezésre vonatkozik, hanem a
felepUlésszerkezeti terv és a helyi épitési szabdlyzat aldtdmasztd munkarészeire is kinat, és
kimendja, hogy a helyi épitési szabdlyzat a rendelettel ellentétes vagy a rendelethez kepest
tobbletkdvetelményeket tamasztd rendelkezéseket nem tartalmazhat, ez erds kétottséget jelent.
Helyesnek tartjuk az dnkormdanyzatnak azt a térekvését, hogy a telepllés beépitésre szant terlletén
ondllé tartdszerkezetld antenna lehetdleg ne kerlljon elhelyezésre, valamint azt, hogy az antenndk
a lakd- és 0duld terUletektél lehetbleg legaldbb 100 m tavolsagon kiviire kerllienek. A CSVESZ
modositdsanak tervezetében a 30. § csak varosképi szempontokat szabdlyoz, mivel a 14/2013.
(IX.25.) NMHH rendelet alapjan mads természetl korlGtozdsra nincs lehetdség.

- Aszemélygépjarmivek elhelyezésével kapcsolatban:
EletszerOnek és helyesnek tartjuk a 8. § (8) bekezdést, amely a nettd 100 m? szintterlletet elérd
ondlld rendeltetési egység utan kotelez egy személygépjarmua-tarold létesitésére. Nem mindenki
akar gépkocsival rendelkezni. Ugyanakkor szerintUnk a telek kdtelezd legkisebb zoldfellietének
gépkocsi parkoldsra vald haszndlatdt is tiltani lenne szlkséges, varosképi és kdrnyezetvédelmi

szempontbol.
Hatdarido: azennal
Felelés: Reznicsek Zoltan

fejlesztést tandcsnok

végrehajtds eldkészitéséért: dr. Polinszky Tibor mb. féépitész

A hatdrozati javasiat elfogaddsdhoz a Képviseld-testiilet egyszer( tébbségl tadmogatd
szavazata sziikseges.
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Figgelék

Az eloterjesztéshez kapesol6do fontosabb jogszabdlyok

314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet

a telepiilésfejlesztési koncepciorol, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiardl és a
telepiilésrendezési eszkozokrél, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekral

16. § (1) Az dnkormanyzat a telepiilésszerkezeti tervet legaldbb 10 évente, a helyi épitési szabdlyzatot legaldbb 4 évente
attekinti, ellendrzi és dént arrdl, hogy

aj lovabbra 1s valtozatlan tartalommal alkalmazza,

h) modositja, vagy

¢) ujat készit.

{3) A keriileti épitési szabdlyzatot a keriileti 6nkormanyzat képviseld-testiilete allapitja meg.

28. § (1) A koncepcidt, a stratégiat és a telepiilésrendezési eszkozoket a polgarmester, illetve a fopolgarmester (a
tovabbiakban egyiitt: polgarmester) egyezteti a partnerségi egyeztetés szerinti cérintettekkel a helyi adottsdgoknak
megfelelden, az dllamigazgatasi szervekkel, az érintett terilleti és telepiilési énkormanyzatokkal.

(2) Koncepcid, stratégia, telepiilésrendezési eszkiz vagy azok mdédositdsa véleményezési eljaras lefolytatasa nélkiil
nem fogadhatd el, kivéve a magasabb szintli jogszabély rendelkezésének valtozasa miatti ellentétes - helyi dnkormanyzati -
eloirds hatalyon kivil helyezése esetén.

{3) A lakossaggal, érdekképviseleti, civil és gazdalkodd szervezetekkel, vallasi kozosségekkel torténod véleményeztetés a
helyi adottsdgoknak megfelelen, a feladat jellegének figyelembevételével a partnerségi egyeztetés szabalyai szerint torténik.

32. § (1) A telepiilésrendezési eszkoz0k egyeztetési eljarasa e rendeletben meghatrozottak szerint lehet:

a) teljes,

b} egyszertsitett vagy

¢) targyalasos
eljaras.

(4) A teleplilésrendezési eszkoz egyeztetése tarténhet az cgyszerlsitett eljaras szerint, amennyiben a telepiilésrendezési
eszkdz modositasa soran az alabbi feltételek egyarant teljestilnek:

a) a telepiilésszerkezetet meghatarozé miiszaki infrastruktira féhaldzat nem valtozik,

b) nem tbrténik 0 beépitésre szant terilet kijelolése, kivéve, ha a képviseld-testillet dontésében a moddositast
gazdasagfejlesztd beruhdzis megvaldsulasa érdekében tdmogatja és az legalabb 135 Gj munkahely megteremtését biztositja,

¢) nem torténik zold, vizgazdalkodasi, erdd- és természetkdzeli teriilet megsziintetése.

(5) A (4) bekezdésben foglaltakon til a telepiilésrendezési eszkioz egyeztetése toriénhet az egyszerdsitett eljaras szerint, ha
az Etv. 6. § (2) bekezdése szerint keriil sor a teleptilésrendezési eszkdz készitésére vagy modositdsara.

38. § (1) A telepiilésrendezési eszkdzok elkésziilt tervezetét az elfogadas eldtt véleményeztetni kell,

39. § (1) Véleményeltérés esetén a polgarmester egyeztetést kezdeményezhet, amelyrdl jegyzokonyvet kell késziteni.

(2) A véleményezést kivetden a beérkezett véleményeket - egyeztetés esetén a jegyzokényvet is - ismertetni kell a
képviseld-testiilettel, amelyek elfogadasarél vagy el nem fogadasirdl a képvisel6-testiilet dont. A vélemény, észrevétel
el nem fogadasa esetén a dintést indokolnia kell.

(3) A véleményczési szakasz lezarul a (2) bekezdés szerinti dontés dokumentalasaval és kozzétételével.

40. § (1) A polgarmester, a véleményczési szakasz lezarasat kdvetGen a telepiilésrendezési eszkoz tervezetét, az eljards
soran beérkezett valamennyi vélemény és a véleményezési szakaszban keletkezett egyéb dokumentum egy példanyat,
tovabba azok mésolati példanyat elektronikus adathordozdon megkiildi végso szakmai véleményezésre az dllami foépitésznek.

(2} Az dllami f6épitész a beérkezett dokumentumokat attanulmanyozza, és a beérkezEsétd] szamitott

@) 21 napon beliil megkiildi a polgarmesternck a telepiilésrendezési eszkdzzel kapeselatos zard szakmai véleményét a
teleplilésrendezési eszkoz elfogadasahoz, vagy

b) 15 napon belill egyeztetd targyalast kezdeményez az dgazati és az érintett teriileti, telepiilési dnkormanyzati vélemények
még fennmaradt kérdéseinek tisztazasara.

(3) Zar6 szakmai vélemény akkor adhaté, ha az (1) bekezdés szerinti valamennyi dokumentum hidnytalanul megkiildésre
keriilt.

41. § (1) Az cgyszeriisitett eljards a véleményezési szakasz kezdeményezésével indul. Amennyiben a telepiilésrendezési
feladathoz adatok beszerzése szitkséges, a polgarmester az elbzetes tijékoztatasi szakasz szerinti elbzetes adatszolgéltatast
kérhet az ¢rintett allamigazgatasi szervektol.

(2) A véleményezési szakaszt a polgarmester kezdeményezi. A polgarmester az elkészult teleplilésrendezési eszkozt
veleményezteti:

a) a partnerekkel, a partnerségi egyeztetésben rigzitettek szerint,

b} a 9. mellékletben meghatarozott 4llamigazgatasi szervvel,

c) telepiilésszerkezeti terv készitése vagy modositdsa esetében az érintett teriileti, telepiilési dnkorményzattal, tovabba

d} a févarosi telepiilésrendezési eszkdz esetén az érintett keriileti dnkormanyzattal.

(3) A véleményezési szakaszban a véleményezdk a kézhezvételétol szamitott 15 napon beliil adhatnak irdsos véleményt a
38. § (4)-(5) bekezdésében foglaltak szerint.

(4) Az egyszersitett eljaras ezt kdvetden a 39-40, § szerint folytatodik.
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JAVASLAT

Csepel Varosrendezési és Epitési Szabdlyzata (CSVESZ)
modositds véleményezési szakaszdnak lezdrasdara

AZ ELOTERJESZTES MELLEKLETE
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Az elbterjesztés 1. szamu melléklete

BUDAPEST XXJ. KERULET CSEPEL ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULET

KIVONAT

Budapest XXl Kerllet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testUlete 2013, [0nlus 28-an
{péntek) 8,00 é6ral kezdettal a Polgdrmesteri Hivatal Nagyianacstermeben {1217 Bp. XXl
ker. Szent imre tér 10. féldszint 5.) megtariott Ulésén készilt jegyzdkényvbdl

Naplrend 20. pontla: (187. sz. eléterjeszigs)
Javaslat a Budapest, XXI. Kerilet Csepel Onkormdnyzafa CSVESZ $/2002. (111.26.) Ki.

szamd rendeletének széveges mbodositdsdra
Edtereszid: Reznicsek Zoltdn fejlesziési tandasnok

47/2013. {V1.28.) Kt HATAROZAT

Budapest XXI. kerllet Csepel Onkormdanyzata Képviseld-testGlefe Ggy déni, hegy @
CSVEST 4/2002.(11.26.) Ki. szémd rendelatének széveges modositasat a sabkséges
aldtamaszié munkarészekkel a kévetkezd pricritdsok mentén teszi meg:

- Csepel L intenziv  kerlvérosias  lokdéverzeteinek" varosrészek épitészet
arculaténak megdvasa érdekében

. Felsdbb szinhl jogszabatyok jelentegi és varhato véltozdsainak figgvényeben
szUkséges modositasok [OTEK, BVKSZ, Efv.]

. Elekironikus hirkzlési antenndk

E Kozterlleten Alid épitmények {pavionok)

A tervezési feladat elvégzésére a 2013-as kdiiségvatashaen a fedezet rendelkezésre &lt,

Haldrlds: elfogeddsra: azonnal
végrehajtasra: 2014, janudr 30

Felel§s: Reznicsek Zoltan fejlasziési tandcsnok
végrehaitas eldkészitésdért: Nagyne Bacskay Néra fdépltész

18 igen
0 nem
1 fartézkodas elfogadva

K.k,
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Az elGterjesziés 2. szdmU melléklefe

BUDAP ST FOVAROS XXI. KERULET
- ‘«‘;:lele POLGARMESTER] HIVATAL

Wk APR 30 [/ o A
W FOEPITESZI (RODA
l: i |' | ik
A Wi
_,L:\ LA WSS !
lktatdszdm:X/341-.../2014 Hivalkozasi szam:
Ugyintézd: Hollainé Fekete Anna Targy: CSVESZ  modositasa,

314/2012.(XI.8.) Kr. 41.§ szerinfi
vélemenyezési szakasza

JegyzOkonyy

a 6/2002.{111.26.) Ki. rendelet (CSVESZ) modositdsanak tervezetéhez
beérkezett véleméenyekrd!

a telepUlésfejlesziési koncepciordl, az infegralt telepliésfejlesziési stratégiardl és a
telepUlésrendezési eszkdzokrdl, valamint egyes telepilésrendezési sajatos jogintézményekrdl
52016 314/2012.(X1.8.) korm. rendelet (tovabbiakban: Trk.)

41.§ szerinti egyszerUsitett eljarasrendben.

A CSVESI modositasanak az Urbanitas Kft.[ vezetd tervezd: Berényl Mdria) dlial készitett
tervezete a Trk. 41.§ szerint

2014. marcius 17-én

megkUldésre kerOlt a Trk. 9. melliékletében meghatarozott dllamigazgatési szerveknek,
valamint a partnerségi felhivas kihirdetésre kerOlt a 28/2013.(X.3.) Ki. rendeletben régzitetiek
szerint.

A vélemények megkildésének hatdrideje a parinerségi egyezietés keretében 2014. aprilis 14-
en lejart, illetve az dllamigazgatdsi egyezietésben résztvevoknek kezhezvételtdl szamitott 15
nap allt rendelkezésre. A vélemeények figyelembe vételét a mai nappal,

2014, aprilis 24-én lezdrjuk.

A beérkezett véleményeket, valamint az dsszefogiald tablazatot a jegyzékdnyvhoz csatoljuk.

Budapest, 2014, aprilis 24.
- o
¢ / F _______

Dr. Polrnszky leor
mb. féépitész

A Fé&épitészi roda munkatdarsai:

Baldzs Zoltan Al S Coldy
L
Hollaing Fekele Anna L: )\‘ ]
Jarainé Simen Agnes | - { i
e T O Y I B sEvials | . A porl

Maijoros Agnes

fxe e
Mellékletek: { [/ l&\)
vélemények masolata
osszefoglald tablazat

1211 Budapes!, Kossuth Loj 65, » Lavéicim: 1751 Bp, P 85, = Telelor: +38 1 427 6144 » Foxs +#34. | 427 6388
e-maol: polinszky 1@ budapest2! hu = Honlap: www.csepél.hu




Az elGterjesztés 3. szamu melléklefe:

L

KOZEP-DUNA-YOLGYI KORNYEZETVEDELMI ES WA

TERMESZETVEDELM! FELUGYELOSEG
g DYkt T F

INTEZKEDEST NEM IGENYLO BEERKEZETT VELEMENYEK

Kérjuk, valaszdban hivatkozzon Iktatészdmunkral

Ikt sz.:  KTF:21171-1/2014. Térgy: Budapest XXI.  kerllet  Csepeli
virosrendezési és  épitési  szabdlyzat
modositdsa - vélemény

Eléadé: Barna Tamis Hiv. Szam: X/341-10/2014,

Budapest Fovares XXI. Kerdiet Csepell
Polgarmasteri Hivatal

Dr. PO“XIS'(J(_V Tibor Gr 1211 Bugapest, Szemt lmre ter 10
meghfzott {3épltész részére RS i Ikiatos. amyfoszam, alszam)
Budapest Févdros XXI. kerillet Watds gy 4PR 08 |R[OMI- 2 1M
Csepeli Polgdrmesteri Hivatal § _ Meliéileick lapszatna
Budapest 5 "?i‘j’_\ b Mellekiaten -,j.ma
Tisztelt Féépltész Ur!

Budapest XXI. kerlilet Csepeli viarosrendezési és épitési szabdlyzat modositisa
tirgydban

a Kozép-Duna-volgyi Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Felilgyel6ség (a tovabbiakban:
Felligyeldség) a telepiliésfejlesztési koncepeidrdl, az integrdlt telepitlésfejlesziési stralégidrdl
ds a telepilésrendezési  eszkizokrdl, valamint  egyes (telepiilésrendezési  sajdtos
Jogintézményekrdl sz616 314/2012, (XI. 8.) Korm, rendelet [a tovdbbiakban: 314/2012, (X1
8.) Korm. rendelet] 41. §-a, valamint a kdrnyezetvédelmi, természetvédelmi, vizvédelmi
hatdsdgi és igazgatdsl feladatokar elldié szervek kijelolésérdl szdld 481/2013. (XIL 17.)
Korm, rendelet 39, § (1) bekezdése ¢) pontja alapjan

az alabbi véleményt adja:

Téj- ¢és fermészetvédelmi, vizvédelmi, levegbtisztasdg-védelmi, hulladékgazdilkodisi,
valamint zaj- és rezgésvédelmi szempontbdél a tervezeit mbdositdsokkal szemben a

Felilgyelfséy kifogast nem emel,
o I WA 0 s

A tervek készildsénél tekintettel kell lenni arra, hogy a szabélyozdsok, elbirdsok nem
veszélyezfethetik a telepiilés természeti és tajképi éridkeit, a kdrnyezeti elemeket, az emberi
egészséget, az életmindség kimyezeti feltételeit. Ennek érdekében a tervek tartalmat dgy kell
meghatdrozni, hogy az a jelenleg érvényben lévl kdmyezetvédelmi, t4j- és természetvédelmi,
valamint vizvédelmi jogszabélyokkal sszhangban legyen.

Jelen vélemény nem helyettesiti a tervezett fejlesztések megvaldsitésdhoz szilkséges
engedélyek beszerzésél, illetve a Feligyel8ség, mint kérnyezetvédelni, természetvédelmi és
vizvédelmi szakhatésdg bevondsit az egyes eljardsokba a hatdskdrébe utalt szakkérdésel
vonatkozdsdban.

Levelezési clm: 1447 Dudapest, PrL: 541 E-mnil: kozepdunavolgyi@zoldhatosng. ho
Telefon: 4784400, Telefax: 478-45-20 Horlap: hitp:#/kdvkef.zoldhatosag.hu
Zold Pont lroda: 1072 Budapest, Nagy Dibéfa v, 10-12.
Ogyrélfogadds: hétfStal esadrtakip: 9™ — 16"ig, pintek: 9™ - 12™-ig
Ugyintézéi agyréifogadas:  Wétfd, szerdws 9 - 129, 13% — 16™-ig, péntek: 9~ 12%.{g
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KO0zEP-DUNA-VOLGYI ViZUGYI HATOSAG

Levélcim: 1088 Budapest, Rikdczi at 41,
Telefon: +36-1-477-3542
E-mail: titkarsag@kdvvh.vizugy.hu
Honlap: http://kdvvhvizugy.hu
Ugylélfogadas: Hétth, szerda: 9:00-12:00, 14:00-16:00; Péntele: 9:00-12:00
Ugyintézoi telefonos dgyfélfogadis: Hétd, szerda: 9:00-12:00, 14:00-16:00; Péntel: 9:00-12:00

Cimzertt: Budapest Févaros XXI. keriilet Targy: Budapest XXI. Kkeriilet, Csepe
Csepeli Polgdrmesteri Hivatal Virosrendezési ¢s Epités
1211 Budapest, Kossuth Lajos u. 65. Szabdlyzata mddositasa

Iktatoszam: KDVVH: 3359.1/2014.
Hiv. szam: X/341-11/2014.
Ugyintézé: Dr. Sarvaryné Szentkatolnay
Blanka
Balint Anett

Tisztelt Cimzett!

Térgyi témaban kiildott 2014. marcius 27. napjan kelt, KDVVH: 3359-1/2014. szamon
iktatott megkeresésére valaszul, a Kozép-Duna-vilgyi Viziigy: Hatésag az aldbbiakrol
tdjckoztatja:

Targyi telepiilésrendezési terv modositasaval kapcesolatban a kovetkes6 észrevételeken teszem:

A meglévé kodzlizemi ivovizhaldzat bovitése, kiépitése, atépitése, megsziintetése a
vizgazdalkodasrol sz016 1995, évi LVIL tdrvény 28. § (1) alapjan vizjogi engedély koteles.

Térgyi modositisssal érintett teriiletek koziil 8 Rézsa u. - Il. Rakéczi Ferenc at — Klapka u. ~
Tinddi u. — Toldy Ferenc u. — Rév u. dltal hatarolt teriilet érinti a Fovirosi Vizmiivek Zrt.
(1134 Budapest, Vaci ut 23-27.) lzemeltetésében allé KTVF: 11490-3/2009 szamon
madositott, KTVF: 5020-3/2008. (Vizikonyvi szam: 6.2/e¢/216) szamon kijelolt Csepel-
Haldszteleki vizbizis Hidrogeologiai védédvezetének ,,B” zonajat.

A vizhazisok a taviati vizhazisok valamim az ivdvizelldidst szolgalé vizildtesiimények
védelmordl sz616 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelet, [a tovibbiakban: 123/1997. (VI 18.)
Korm. rendelet], 14. §. (1) bekezdésé alapjan, a véddidomok, védéteriletek és véddivezelek
igénybevételénél az 5. szami mellékletben foglaltakat kell figyelembe venni.

Budapest, 2014. majus 5.

dr. Mohdcsi-Toth Péter
__ hatosagvezetd
o Viztg megbizasabol:
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I T M? 23 [l Duna-Ipoly Nemzeti Pack lgazgatisig
3 JX/ 2509 bsztergom, Strizsa-begy £9 1525 Budapest, P1L. 86,
dr. PEiTnsaky TIOT N oy mfogadds: 1121 Budapest, Kok uica 21,
Tel: 13914610 Fax: 1/200-1168
E-mail: dinpi@dinpibu  www .dinpi_.hu

Kérjirk, vdlaszaban hivatkozzon igyiraiszamunkral Ui.sz.: 2385/1/2014,
U.dnt.: Vrabély Anikd
Téargy: Budapest XXI. keriilet CSVESZ (Csepel
Virosrendezési és Epitési Szabdlyzata)
médositisa ~ egyszeriisitett eljards szerinti
véleménykénds
Hiv.sz.: X/341-10:2014.

Dr. Polinszky Tibor tr,
mb. fGépitész

Budapest Féviros XXI. Keriilet
Csepeli Polgirmesteri Hivatal

Budapest
Kossuth L. u. 65.

1211

Tisztelt Féépitész Ur!

Budapest XX1. keriilet Csepel Varosrendezési és Epitési Szabalyzatinak (CSVESZ) modositasival
kapesolatban tdj- és természetvédelmi szempontbd! az aldbbiakat dllapitottuk meg:

A szabalyozdsi elGirdsoknak a megkiildont véleményezési anyagban bemutatott [-11I és V. szdmi
modositdsai orszdgos jelentdségl védett, vagy védelemre tervezett természeti terliletet, eurdpai
kdzdsségi jelentdségli természetvédelmi rendeltetési teritletet (Natura 2000 teriiletet), illetve egyéb
tdj- és természetvédelmi szempontbol jelentOs teriiletet nem érintenek kedvezdGtlenil, azokkal
szemben t4j- és természetvédelmi szempontbdl nem emeliink kifogast.

A IV, szdmi, az elektronikus hirk6zlési antenndkra vonatkozd szabdlyozds esetében javasoljuk a
CSVESZ 30. § paragrafusanak kiegészitését abban az értelemben, hogy 1ij antenna ¢és antennatartd
szerkezet Natura 2000 teriileten és az Okoldgiai hélézat Ovezetében ne legyen elhelyezhetd,
tekinteltel az ezen épitmények teriiletfoglaldsdval jaré potencidlis ¢l6hely-kérositdsra, valamint
kedvezitlen tajképi hatasukra.

A terv egyéb tartalmdval, az egyéb teriilethaszndlat meghatdrozasival, megfogalmazott tovabbi
cldirasokkal szemben tdj- ¢s természetvédelmi szempontbdl kifogdst nem cmelink. A
telepiilésrendezési eszkizok jovahagyvasaval a fenti kiegeszitéssel értiink egyet.
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Fovarosi Katasztrofavédelmi Igazgatosig
Dél-budai Katasztréfavédelmi Kirendeltség

H-1113 Budapest, Tas vezér utca 9. 318 Budapest, Pf:: 135 i\
@ w INet

Tel: (06-1) 459-2337 Fax: (06- l)45‘) 7333 e-mail: delbuda@tuzoltosagbp.hu

BOMOGTAFS00(3)
Szdm: 502-3/2014/DBHAT Térgy: A Csepeli Vérosrendezési és Epitési Sza-
balyzatzanak médositasi tigyének attétele.
Bugapest Fovares XXI. Kerulet Csepeii ETDR azon.: -
o2 Wf‘jc!aérmfsstf"q :*I;;f;f;;{ i Hiv. szam:  X/341-10/2014
211 Budapest, ozé : 8
; IxBlOszamildszam, alszam) U Sl XB4I-, /2014 b kg
ltalds oy 1o 0 g xfBME~ 1G] Y . i. (Hat.): Nagyrxe Bécskay Nora/ Hollainé
Kelis: ol o MelleKletek l:ipsz;'a&\a . Fekete Anna
Ereats i BeaAme i Ugyintézé: Ruzsom Béla tii. alezredes
thplgf_d 0 Melléxietek szadma:
VEGZES

A Budapest, XXI. keritlet Csepel Véarosrendezési és Epitési Szabalyzata modositasanak tervezési
eljardsaban a Budapest Févaros XXI. keriilet Csepeli Polgdrmesteri Hivatala Féépitész (1211 Bu-
dapest, Szent Imre tér 10.) megkeresése alapjan a Févirosi Katasztrofavédelmi Igazgatosag Dél-
budai Katasztréfavédelmi Kirendeltség eldtt indult eljarasban megallapitom hatdskdrdm hidnyat,
ezért az iigyben keletkezett iratokat Févarosi Katasztréfavédelmi Igazgatésaghoz (1149 Buda-
pest, Mogyorodi 1t 43.) mint hataskdrrel és illetékességgel rendelkezé elséfoku tiizvédelmi szak-
hatésaghoz tovabbi eljardsra
dtteszem, _

Végzésem cllen 6ndllo fellebbezésnek helye nincs. A végzés az eljard hatdség hatdrozata, ennek
hidnydban az eljarast megsziintetd végzés elleni fellebbezésben tAmadhaté meg.

INDOKOLAS

A Budapest, XXI. keriilet Csepel Varosrendezési és Epitési Szabalyzata modositdsanak tervezési
eljarasaban a Budapest Fovaros XXI. keriilet Csepeli Polgarmesteri Hivatala F6épitész (1211 Bu-
dapest, Szent Imre tér 10.) megkereste a Févérosi Katasztrofavédelmi Igazgatésag Dél-budai Ka-
tasztrofavédelmi Kirendeltséget mint elsé foka tlizvédelmi szakhatésagot vélemény kiadasa cél-
jabol.

A rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan megéllapitottam, hogy a szakhatdsagi eljards lefolytatasara a
Févarosi Katasztrofavédelmi I[gazgatésag Dél-budai Katasztrofavédelmi Kirendeltség nem ren-
delkezik hataskorrel.

A teleptlésfejlesztési  koncepcidrdl, az  integralt  telepiilésfejlesztési  stratégiardl
¢s a teleplilésrendezési eszkdzokrol, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl
sz0l16 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 42.8. (4.) bekezdés a) pontja és 9. melléklet 7. sordban
foglaltak alapjdn a szakhatdsagi eljdras lefolytatisara a Févérosi Katasztrofavédelmi Igazgatésdg
(1149 Budapest, Mogyorddi at 43.) jogosult.

A kézigazgatisi hatosdgi eljards és szolgaltatas altaldnos szabélyairdl sz6lé 2004. évi CXL. tér-
vény (tovdbbiakban Ket.) 45/A. § (3) bekezdése alapjan ,,Ha a szakhatdsdg megéllapitja hatasko-
re hidnyat, errbl a megkeresés megérkezésétél szdmitott nyolc napon beliil tajékoztatja a hatésa-
got.”
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Déntésem a fenti jogszabdlyi rendelkezéseken alapul.

Végzésem a Ket. 71. § (1) bekezdésén alapul. Hatdskdrémet a tlizvédelmi hatdsagi feladatok

elltd szervezetekrl, a tlizvédelmi birsagrol és a tiizvédelemmel foglalkozok kotelezd élet-

balesetbiztositasarol szolo 259/2011. (XII. 7.) Korm. rendelet 3. § (2) a) pontja hatdrozza meg,

targyi igyben hatdskorrel nem rendelkezem.
Az 6nall6 fellebbezés lehetdségét a Ket. 44. § (9) bekezdése alapjan zartam ki.

Budapest, 2014. marcius 26.

Melléklet:
- 502-1/2014/DBHAT — Budapest Févaros XXI. keriilet Csepeli Polgdrmesteri Hivatala
Féeépitész (1211 Budapest, Szent Imre tér 10.) felhivasa CD melléklettel

- 502-1/2014/DBHAT - Budapest Fovaros XXI. keriilet Csepeli Polgarmesteri Hivatala
Fdépitész (1211 Budapest, Szent Imre tér 10.) vélemény kérése.

’gg‘:é‘idxnf'gé;ﬂ‘;’“ e Péesik Attila tiizolt6 alezredes
Kapjak: 1. frattér , kirendeltség-vezetd
o ' megbizasabol és nevében:

2. Fovirosi Kntasziréfavédelmi Igazgatosag Hatgsapei
& 5
l%ﬁndor UZoIth zY

Osztily (1149 Bp.Mogyorddi it 43.) + melléklet
b. hatdésdgi osztalyvezetd
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Amennyiben a terileten polgari védelmi épftmény (Ovohely, sziréna) taldlhatd, és ha az
épitmény, vagy kiegészitd mitdrgyai (romhatdron kivilre vezetett Ovéhely vészkijarata,
légbeszivd csonk, stb.) az esetleges bontasok, 4talakitasok, felujitasok, egyéb munkik sorin
¢rintetté valnak, a polgéri védelmi szakhatdsdgot kiilon engedélyezési eljards sordn meg kell
keresni. A teriileten taldlhaté dvéhelyek cimieirfl az dvohely-kataszternyilvantartdsbol az
illetékes Katasztrofaveédelmi Kirendcltsegen keresztiil az adott kerilet jegyzdje tud
felvilagositast adni. ‘

Amennyiben az iparbiztonsdgi hatosdg kue!dlése alapjan veszélyes anyagokkal foglalkozo
lizem veszélyességi Gvezetébe nyilik a szabélyozando teriilet, a veszélyességi Gvezet hatdrin
beliil torténd fejlesztésekre vonatkozé rendelkezéseket érvényesiteni kell.

Az egyeztetés tovibbi szakaszdban a katasztréfavédelemmel kapcsolatos jogszabilyokban
foglalt kévetelmények érvényesiilésének érdekében részt kivanunk venni. Kérem, hogy a
megkiildendd dokumentaciét a tovabbiakban ptaplr alapon, nyomtatott formiban megkiildeni
sziveskedjenek.

Kérem, a véleményemben foglaltak szives tudomasul vételét.

Budapest, 2014. éprilis 08.

Tisztelettel:

Bl.ng més% ezredes

osztilyvezetd

Keésziilt: 2 példanyban
Egy példany: 2 oldal
Kapja: 1. Irattar

% Cimzett
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BUDAI{EST FOVAROS
KORMANYHIVATALA

BUDAPEST XX. KEROLETI NEPEGESZSEGOGY! INTEZETE

Jgyiratszam:BP-20R/028/02731-2/2014
Jgyintéz$; Molndr Szabina

Telefon: 425-7660
Z-mail. 21kerulet@kmr.antsz.hu

Judapest Févaros XXI. kerlilet Csepeli
Jolgarmesteri Hivatal

Jr. Polinszky Tibor
nb. féépitész

lisztelt Dr. Polinszky Tibor mb. Féépitész Ur!

Targy: Budapest

XXI,
Epitési

Varosrendezesi €s
moédositasanak tervezetéhez vélemény

Mellekiet:
Hiv. szam:

200 B3 L

kerllet Csepel

Szabalyzata

Budapest Fovaros KXI. Keruiet Csep
Pelgarmaesteri Hivatal
1211 Budapest, Szent Imre tér 10,

Mat3s 204 4PR 06

Ixtatonzamifdszam, al

A AP Y AS

Ekgal ot i

h‘kliéaduluh iapur

Ugyintézd:
e NN

.. b k)

Melléxietak szama:

rajekoztatom, hogy a telepulésfejlesztési koncepciordl, az integrait telepulésfejlesziési stratégiardl és a
elepllésrendezési eszkozokrdi, valamint egyes telepllésrendezési sajatos jogintézményekrbl szbla
314/2012. (X1.8.) kormanyrendelet 38. § (4)-(5) bekezdése alapjan a 6/2002. (111.26.) Onkorményzati
endelette! elfogadott, Budapest XXI. kerilet Csepel Varosrendezési és Epitési Szabélyzata

nodositasanak tervezeteher kbzegészséglgyi szempontbot észrevételt nem teszek,

3udapest, 2014. aprilis 1.

Tisztaelettel,

Dr. Boldizsar Gy&rgyi
kerileti tisztifSorvos
neveben és megblzasabdl

’,,_..«-;-.
p. oqsr ] }..0
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Dr. Zadori Magdol

ﬂ{:gwos

ettes kertleti tis
& QE‘?QY

1203 Budapest, Igis u. 6-6/a. — 1725 Budapest Pf.:70. - Telefon; +36 (1) 263-0055 - Fax: +36 (1) 283-1180
E-mail: 20kerulet@kmr.antsz.hu - Henlap: www.antsz hu
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( Budapest £avaros AXL Kerulet Csepeli
Polgamiestert Hivaul
1211 Bucapest, Szent Imre ter 10
NEMZET igloszam qmmmf algzdmy).
K KOZLEK "E;‘E;‘f ik AFR 08 ‘»;ﬂaw\g ‘Ggﬂa_\.{
HATOSAG et A iékietek mpszima

- Bl sei s !
L,Q,'iﬂl&it; Meiiekletok szams: } Utagyl, waltl ég Haiﬁ:tsi Hivatal
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Targy: Csepel Varosrendezési €s Epi-

Budapest Foviros XXI. Kerillet 1ési Szabalyzata médositasanak
Csepeli Polgarmesteri Hivatal vélemeényezése
Foépitészi Iroda Ikt. sz: UVH/UH/239/3/2014,
Hiv.sz:  X/341-10/2014
Dr. Polinszky Tibor Ugyintézé: Szikszai Tamas
foépitész Telefon:  +36 1 4741-748

E-mail:  szikszai.tamas@nkh.gov.hu

Budapest
Kossuth Lajos u. 03.

AN

Tisztelt Féépitész Ur! NKH20058645

Budapest Févaros XX1. Keriilet Csepel Virosrendezési és Epitési Szabalyzata — egyszeriisitett
eljdrds keretében 16réné ~ részleges modositdsdval kapesolatos megkeresésére a Nemzeli
Kézlekedési Hatosag Utligyi, Vasuti és Hajozasi Hivatala részérdl az alibbi véleményt adom.

A megkitldétt dokumenticidban foglaltak alapjén a tervezett modositasokkal kapesolatban -
tekintettel arra, hogy azok kdzlekedési Ietesitményeket nem érintenck — észrevéiclt nem te-
szek.

A telepillésrendezési eszkdzok részleges modositdsinak elfogadasat timogatom,

Erintett allamigazgatdsi szervként fenti véleményemet a telepiilésfejlesztési koncepciérdl, az
integralt telepitlésfejlesziési stratégiaral és a telepilésrendezési eszkdzokrdl, valaming egyes
telepiilésrendezési safatos jogintézményekrdl szolo 31472012, (X1, 8.) Korm. rendelet 41, §
(3) bekezdés alapjan, a rendelet 9. melléklet 9. pontja szerinti véleményezési jogkdrémben
adtam.

Budapest, 2014. mdrcius 25.

Bir6g Jozsef
elndkhelyelles
atligyi, vasiti €s hajozasi hivatalvezetd
nevében és megbizasiabol: j
18 /f b G s
[ : zﬂ G) iii‘gv
“"' I _oszmlyvczctéz

Ut- &s Hidiigyi Foosztaly
Engedélyezési és Forgalomszabalyozasi Oszlaly
1066 Budapest, Teréz krt. 62. + 1387 Budapest 62., Pf.: 30. * telefon: +36 1 474 1770 * fax. +36 1 331 9917
www.nkh.hu
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Budapast XX ker. Csepid Onkorman yaat tktatdszam: LSRR At
rolgarmesterl Hivatal Hivatkozasi szim: Ky P
Ugyintézd: Ptk -, 5 1

Németh Szilard részére

polaarmester Targy: Vélamény XX ke keshibal Gaapcl THE
wmddosidsival kapescrattian

:2 11 Budapest

Szent mre tér 10,

Fax: 1-275-30561

Tisztelt Polgarmester Url

4

Az NKH Legligyi Hivatal (a tovabbiarban: a Hatésag) (1675 Budapest PP 41 1 a 2044 o
20 napian, Budapest XXI ker. Csepel Vérosrendezesi és Epitesi Szabalyzat 1 -id s
iegyban  érkezett inzgkeresésével Kaposolalban tgjekoztaljn, hagy az  épitelt kbmyoszel
alalatasardl és vedelmerdl szolo 1997, évi LXXVIE, torvény (a lovabinakban. Elv ) 8. 8§ ajantin a

telepilésrendezas eszkozin modositdsahoz hozzajarul

A Hatosag a tovabbi egyetetési eljgrasban nem kivan reszi vanini

£ Hatosag a megkeresss sordn az Biv 8§, valamint a7 orszagos teleplidarenderes 68 douliot
kovetelmenyekrdl szalg 21420012 0V &) Ko, rendelst 9. sz msllacieiénet (0 pant o G5
}F‘ﬁ Fl

Budapest 2014, mavcius 4.

Tiszrelsttel: : N
ik LN
A Dy Veron <solt
-~ M
; imks, oszlalywereth
{ !
\.
-

. LEGUGYT Hivb 1Al KEA Fiosztaly Replittén és Kérmyezatvadelm s sty
2220 Vecosas, Lincoln f 1 Quedram frodahaz « 1575 Budapest, PL 41 telafon: <36 1 373 5530
sy irlgov.he emanl: bokso.vayy tameas@@nkh govhu
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Gr. Polinszky Tibor Datum: 2014 .aprilis 10.
mb. f8&pitész részére Ikt.szam: 100/275-/_ /2014
Budapest Févaros XXI. kerllet Targy: Csepel Varosrendezési és Epitési
Csepeli Polgarmesteri Hivatal Szabalyzat mddositasa ~ vélemény

kérése.

Ugyiratszam: X/341-10/2014.

1211 Budapest, Kossuth Lajos u. 65. Ugyintézs: Kantor Endréné Gédény Eva

Tisztelt Mb. Féépitész Ur!

A Forster Gyula Nemzeti Ordkséggazdalkodasi és Szolgaltatasi Kozpont kodszénettel
megkapta Budapest XXI. kerillet Csepel Varosrendezési és Epitési Szabalyzat
modositasa targyaban kiildétt véleményezési anyagat.

Fenti modositasok célja Csepel ,intenziv kertvarosias lakodvezet(d” varosrészek épitészeti
arculatanak megdvasa, az elekironikus hirkdziési antennak elhelyezésének érdemi
szabalyozasa, valamint a koézterlleten allé épitmények (pavilonok) elhelyezésének és
varosképbe torténd illesztésének megolddsa. A tervezett modositasok ellen nem emeliink
kifogast, mivel azok eldnydsen befolyasoljak a varosképet, a kialakult teleplilésszerkezeti
karakter megtartasat.

Ezuton tajékoztatom, hogy a Forster Kézpont az eljaras tovabbi szakaszaiban is részt kivan
vennl. LehetBség szerint paplr alapu és digitalis dokumentaciot is kérlink. :

Budapest, 2014. 04.10.
Tiszielettel:

Cselovszki Zoltan
elntk -
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BUDAPEST FOVAROS
KORMANYHIVATALA
L KERULETI EPITESOGYI ES OROKSEGVEDELMI HIVATALA
OROKSEGVEDELMI OSZTALY
[Ogyiratszam: BP-1D/001/2051-4/2014 Targy: Budapest XX ker.,
Ugyintézé: Janos A., Hemyak E., Vakar T. Csepel Varosrendezési es Epitési
Telefon: 06 1 7959020 Szabalyzata médositasara velemeny
E-mail: hernyak.emese@01kh.bfkh.gov.hu kérés
Hivatkozasi szém:X/341-10/2014

Dr. Polinszky Tibor
mb. foepitész

Budapest Févaros XXI. Keriilet Csepeli Polgarmesteri Hivatal
Féépitészi lroda
1211 Budapest, Szent Imre tér 10.

Tisztelt Féépitész Ur!

Hatésagomhoz a targyi igyben 2014. aprilis 3-an érkezelt megkeresés partnerségi egyeztetésre.
Koszonjik a véleményezésre megkulaott dokumenticiol, mellyel kapcsclatban az alabbi allasfoglalast
adjuk:

Budapest XXI. kerllet Csepel Onkormanyzat Polgarmestera megbizasabol a féépitészi iroda
megkQidte hivatalunknak a 6/2002 (111.26.) Onkorméanyzati rendelettel elfogadott Budapest XX!. kerllet
Csepel Varosrendezési és Epltési Szabalyzal mbdositasanak tervezetét.

A 2002. évben elfogadott, azéta tobbszor madositolt CSVESZ - a megvaltozott térsadalmi
helyzet és jogszabdlyi kdrnyezet miatt — tobb szabalyozasi kérdésben elavuit. A modositas bbb célt
szolgal, egyrészt az intenzlv beépitési kertvarosi lakodvezet épitészeti arculatanak megévasara, a
felstbb szintl jogszabdlyokbdl eredd kotelezettségek befogadasara, az elekironikus hirkoziési antennak,
illetve a kozteruleti pavilonok elheiyezesdre, kialakltasara vonatkozoan tartalmaz javaslatokat, illetdleg
az egyszerusitet! eljaras szabalyai szerint kezdemenyez valtoztatast.

A kerGlet 2013. évben modositotta a helyi épltészeti tervtanacs mikodésérdl szold, és
megalkotta a telepllésképi véleményezési eljarasrol szoldé rendeletét, ugyanakkor a hatalyos

_szabalyozast nem tamasztja ala drokségvedelmi hatastanulmany.

A dokumentaciéban foglaltak attanulmanyozdisa soran megallapitottuk, hogy a javaslatok
regészeti és miemlékvédelmi érdeket nem sértenek, ezén oOroksegvédelmi szempontbdl nem
w a Budapest XX|. kerllet Csepel Varosrendezési és Epitési Szabalyzat (CSVESZ)
Modositasara az URBANITAS Tervezd és Tanacsadod Kft. (Berényi Maria TT/E 01-0654) altal 2014, év
februar folyaman elOkeszitell javaslat elfogadasat.

Budapest, 2014. aprilis 15.

N Kovacs Jézsef sk.
A Budapest Févaros Kormanyhivatala
' | Kertieti Epitesigyi és Orokségvédelmi Hivatala

A kiadmany hiteledt | \& @ ,
Hernydk Emese | w:l \\ o /
miemiek feligyelt {!" L S

1014 Budapest, Szenthdromsag tér 8. 11 em. - 1535 Budapesl, P1. 873, - Telefax, +36 (1) 224-5265
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Ugyiratszam: 10.037/1/2014. Hivatkozasi szdm: X/341-10/2014.

Ugyintéz8: Cseri Zoltén Ugyintéz6]ik: Nagyné/Hollainé

Telefon: 354-2950/252 Targy: Budapest XXI. kerlllet Csepel
Vérosrendezésl és Epitési Szabalyzata
modositasa.

| Buacpest Fovaros XXI. Kerliet L,bp\

Dr. Polinszky Tibor drnak i Polgarmasterl Hivatal

megbizott fSépitész , Sachas

Budapest Fdviros XXI. Kerllet | IKtatds anq ipp 1 1 | - ) (

Csapel Polgdrmesteri Hivatal cone: 20 AP y ’?C _Tf‘%u lapszata
Ereezd '1“:2-;;;‘1... e --‘i

Budapest Ugylntézd | elléxietek szama

Kossuth Lajos utca 85. , \\ka\ ) |

1211

Tisztelt Féépitész Ur!

X/341-10/2014. szému megkeresésére hivatkozva Csepel Varosrendezési és Epltési Szabalyzata (a
tovabbiakban: CSVESZ) modositasaval kapcsolatban Budapest Févaros Kormanyhivatalanak
F&idhivatala (a tovabbiakban: BFKH Féildhivatala) az alabbi féldvédelmi véleményt adja.

A Budapest XXI. kerliet Csepel ,intenziv kertvérosias lakdtvezetld® varosrészek épltészeti arculatanak
megovasara vonatkozé dnkormanyzati rendelettervezet terméféld mennyiségvédeimi kéveteiményeket

nem érint.

Mindezek alapjdn a mddositds a terméfold védelmdrll szb6lé 2007, évi CXXIX. lorvényben (a
lovébbiakban: Tivt) elbirt faldvédelmi szempontokkal nem ellentétes, BFKH Foldhivatala a CSVESZ
elfogadasahoz foldvédelmi kifogast nem emel, a CSVESZ tovabbi véleményezési eljarasaban nem kivan
részt venni. ; iy

Fenti vélemény kiadasa a Tft. f6ldvédeimi rendelkezései alapjan tortént.

BFKH Foldhivatala hataskdrét a telepilésfejiesztési koncepciord!, az integréit teleptilésfefesztési
siratégidrol és a lelepildsrendezési eszkOztkrdl, valamint egyes lelepiiésrendezési sajdlos
jogintézményekrsl szdld 314/2012. (XI. 8) Korm. rendelet 9. szamu meliékietének 14. pontja, a
foldhivatalokrdl, a Foidmérdsi és Taverzékelési Intézetrdl, a Foldrajzinév Bizottsagrdl és az ingatian-
nyilvéntartasi elfards részletes szabdlyairdl szo0l6 336/2006. (XI.23.) Korm.rendelet (a tovabbiakban:
Korm.rendeist) 2. § (1) bekezdése, illetékességét a Korm.rondelat 3. § (2) bekezdése hatdrozza meg.

Budapest, 2014. aprilis 1.

Tisztelettel: —
,-'f\:;nym,:q,f
s o o 3
Nagy Ibolya osztalyvezets megbizasabol: o Li7 / ?‘gl{'f %
“ Cseri Zoltan® T

vezetd tanacsgs

‘\"t{!; o N
~2ng -
Sl

1051 Budapest, Sas utca 19. Levéicim: 1243 Budapest, Pf. 719 Telefon: (06 1) 354 2863 Fax (06 1) 354 2977
E-mail: nagy.ibotya@foldhiv.hu Honlap: www.foldhivatal.hu
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HONVEDELMI MINISZTERIUM 5[. /) a{

HATOSAGI HIVATAL
1135 Budapest, Lehel utca 35-37. » Postacim: 1885 Budapest Pf.: 25. 01 APR D&
Telefon: 06 (1) 237-5556 « HM 27-933 = Fax: 06 (1) 237-5557 « HM 27-945 o {Egﬂ‘

e-mail: hatosagihivatal@hm.gov.hu, web: hitp://hm hatosagihivatal kormany.hu
Nyt. szam: 1945-1/2014/hhi 1. sz&m1 példany
Hiv. szam: X/341-10/2014

Budapest XXI. keriilet Csepel Onkorminyzata
Polgdrmesteri Hivatal

1751 Budapest

Pf; 85.
Budapest Fvaros XXI. E;;ﬁu—l_.;(‘.sep-e;
argy: C ipitési j 5 766] ! Polgarmesteri Hivatal
Targy: Csepe!‘erpuem szabalyzaténalf ‘""f varosrendez Fs: tery é&e& au(?apest i R
modositasa (egyszeriisitett eljaras) e g
a3 200 APR 0 8, DY -3 (t
Misliéxletek lapszama:
i im! Eprd 21 lacachod
b e | Ugyimezd: Meexiatax szama:
LRGN

Megkeresésitkre értesftem, hogy a tirgyl dokumentdciot megvizsgaltattam és azzal
kapesolatban az alabbi Allasfoglalast adom:

A fenti hivatkozasi szdmon érkezett dokumentdcioban foglaltak a honvédelem érdekeit
_nem_érintik, a Magyar Honvédség nemzeti és szbvetségi védelmi feladatai végrehajtisa
biztositott, ezért az abban foglaltakkal kapcsolatban killon észrevételt nem teszek.

Jelen 4llasfoglalast, mint a telepiilésfejlesztési  koncepcidrol, az integralt
telepiilésfejlesztési  stratégiarél és a telepllésrendezési  eszkdzOkrdl, valamint egyes
telepillésrendezési sajatos jogintézményekrél széld 314/2012. (X1, 8.) Korm. rendelet 9. sz.
mellékletének 17. pontjdban megjeltlt dllamigazgatasi szerv adtam ki, figyelemmel az épitett
kornyezet alakitasarol és védelmérdl sz616 1997. évi LXXVIIL térvény 7. § (2) m) pontjéra.

Tisztelettel:

. Gulyds Andras mérnik ezredes
HM Hatosagl Hivatal foigazgatd
nevében és megbizasabol

(x M‘Lﬁ
Tolgyesi Jksef ezredes

honvédelmi hatdsdgi igazgatod

Kész0lt: 2 példanyban
Egy példany; | lap
Ugyintézt {telVfaxy:  Acs Piroska vezetd-tandcsos (1el+36 (1) 237-8543; HIM 022-25-481; fix: +36 (1) 237-5857)
Kapydk: 1. sz, pld.: Cimzett
2. 52 pld.: Iratuar
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BUBAFESTI RENDOR-FOKAPITANYSAG a . cSu
Kazlekedesrendészeti Féosztaly ;
Hatesetmepelidsi és Kisglekedési Oszrély

fudppest - 1146 Budapest. Hungdric ke 119,
FPusiecim: {341 Budapest Pf: 27
vorg 0a 63520 B 53- 102 wirpsi:213-4020 fiex: o3-401
e-matl:koxlehedes brfbidibudapes) police. b

Ugvszim: 01000/16178-12014, die. Hiv. sz.:X/341-10/2014 iq ‘
Fldadd: Varga Zoltin Adam r. szazados 0% PR 0 g

Buda Févdros X X1, keriilet .
d P“t 4 XX Budeapest Fovaros XXI. Kerulet Csepeli

Csepeli Polgarmesteri Hivatal Polgarmesteri Hivatal
1271 Budapest, Szent Irne 1dr 10

Sibde lnwotz;m;.'ou.‘:m, aiszam)
R cane. D0 APR 10, R/ — 1A [y
ilapes Melieweiek lapaaa
Kmf;] [_SJOS utea 65, tiipth = ity gy * T T'F
o Ugy&ﬂ&,\ &,kﬂ Meliekietok szarma:
“ R

Fax.: 427-6388

A Hudapest XXI, keriilet Csepel Virosrendezési és Epitési Szabalyzatn médositdesval
liapesolatban nyilatkozom:

A Csepel Virosrendexési és Epitési Szabdlyzata CSVESZ  mdbdositdss <o
kizlekedésrendészeti szemponthd! kifogdst nem emelek.

Az eljards tovabbi szakaszdban kizdrdlag a kdzdti forgalmi read mdbdositasabor
kivianok részt venni,

-Budapest, 2014, aprilis 09,

RZANEG L9008 10 G 1060 205 et 82T 10 B R PR 1§, 5008)
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MAGYAR BANYASZA"H ES FOLDTANI HIVATAL
BUDAPESTI BANYAKAPITANYSAG

lkt.sz.: BBK/732-2/2014 Hiv.szam: X/341-10/2014
i ! Ugyintézojiik: Nagyné Bécskai Nora
Ui.: Kokay A. rLA"’TA\I‘

Féldtani és Adattari Osztaly

Tel. 1-373-1809 i_U]L !
S t‘oL 113 3f

Budapest Fovaros XXI. keriilet Csepel Polgarmesteri Hivatal
Foépitész

1751 Budapest
Pf. 85.

Targy: Szakvélemény, Csepel Keriileti Véarosrendezési és Epitési Szabalyzatinak (KVESz) médositisa.

Tisztelt Féépitész Ur!

A targyi levelében a Budapesti Banyakapitanysag (a tovabbiakban Banyakapitdnysdg)
szakvéleményét kéri a fenti targyban. A Banyakapitinysag, mint az ligyben teriiletileg
illetékes elstfoki szakhatdsdag az 1997. évi LXXVIIL tdrvényben, a 314/2012. szam
valamint a 267/2006 szamu Kormanyrendeletben biztositott jogkorében eljarva kiadja
az alabbi

' szakvéleményt:
A KVESz mdédositasahoz

_lj_ggzsijérulunk.

A Banyakapitanysag hataskoérét a tervezett moédositas nem érinti.

Budapest, 2014. aprilis 7.

Budapest Four o0 77 Fariiai s
p“'*"“ T "..\i
1211 Budape |
ot \ | _#._'_ 41 T »

o 206 APR 15, ’5 Sy

B ” |\Lk\¢| llm ;:7_-

Erkead bt 5 Hldna

Ugyingezs RS ] i

| AL [

1145 Budapest, Columbus u, 17-23, Ugyfélfopadis: " Lo Tl .i..(ﬂ.ozl,lﬂ}-.w(}l!, Ao
£2: 1591 Budapest, P 310, kedden 8-t0i 12 driig
E-mail: bbki@ mbfh.hu exsdtortikin 14-101 15 drdig Hs(06-1) 373-1810
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HIRKOZLES| HATOSAG E-mait; info@r mibi b « Weby vy nmih. b
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Hatésagi osztély
Iktatdszam: OH/9749-2/2014.

Térgy: Budapest XX. kerllet Csepel Virosrendezési 65
Epitési Szabdlyzata médositdsdnak véleményezése
Ugyintéz6: Csoh Gydrgy

Mellékiet: Tajékoztatds

Telefon: +36 1 4680612

E-mail: csoh.gyorgy@nmhh.hu

Hiv. szam: ¥/341-10/2014.

Ugyintézé8: Nagyné Bécskay Néra,

Hollainé Fekete Anna

Buddpm.l. Faovaros AXI, Herilet Lsupeli
Polgarmesteri Hivatal
1211 Buazpes!, Szent imre tér 10

Dr. Polinszky Tibor mb. f6épitész

kratoszamfoszam, alszam)
Budapgst Fd}réros X)(I_. H:ermet watés gau gon 1 1 [ [N -~ ﬁ
Csepeli Polgarmesteri Hivatal i __[mehéketox lapszamd
1211 Budapest, Kossuth Lajos u. 65. Thezh ol
UQyinl.a{i:k\ 3)\..) Mellakietek szama:

Tisztelt Foépitész Ur !

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdsdg Hivatala (a tovdbbiakban: Hatdség) a Budapest XXI.
kerlllet Csepel Varosrendezésl és Epitési Szabalyzata modositéasanak egyszerlsitett eljarésban
véleményezésre megkUldatt anyagat megvizsgalta.

A Hatosag megallapitotta, hogy a fenti szamua egyszerisitett eljardsban (véleményezési
szakaszban) benytjtott ,Budapest XXl kerilet Csepel Vdrosrendezési és Epitési Szabalyzata
modositdsénak” anyaga tartaimaz hirkdzlési szakagi anyagot és azzal hirkozlési érdeket nem sért,

a modositas elien a Hatdsag kifo, em emel.

Jelen véleményt a telepilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepilésiejlesztési stratégiard!
és a telepliésrendezési eszkozokrél, valamint egyes telepllésrendezési sajatos
jogintézmeényekrdl sz6l6 314/2012. (X1, 8.) Korm. rendelet (a tovdbbiakban: Rendelet) 38 § (2) b)
pontjdban meghatarozottak szerint, a Rendelet 9. melléklet 20. pontjéban foglalt felhatalmazas
alapjén a 38. § (3) bekezdésnek megfelelden a véleményezési szakaszban adta ki a Hatdsag.

Budapest, 2014. aprilis 2.

Tisztelettel;
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Tajékoztatds

A rendezés ala vont teriileten a hatdségi nyilvantartasba bejegyzett elektronikus hirkozlés
szolgaltatokral és szolgaltatasokrd! a Hatdség internetes honlapjdn: www.nmhh.hu a teljes kdrd
nyllvantartés megtaldlhato.

Az elektronikus hirkdziési épitmények vonatkozdsaban, az elektronikus hirkdzlésrdl sz616 2003.
évl C. torvény 94. § (1) bekezdése szerint: A telepliés tervezésénél, rendezésénél, utak és
kézmilvek épitésénél, Kkorszer(sitésénél, egyéb épitmények €s mas I|étesitmények
megvaldsitasanal, felajitdsanal - a kilén jogszabdlyban meghatarozott médon - biztositani kell
az elektronikus hirkdzlési épitmények elhelyezésének lehetdségét.”

A postai létesitmények vonatkozasaban a postal szolgaltatasokrdl szolo 2012, évi CLIX. torveny
31. § (1) bekezdése alapjan: ,A telepuiés tervezésénél, rendezésénel, utak és kézmuvek
épitésénél, korszerusitésénél, egyéb épitmények és mds [étesitmények megvaldsitasandl,
feltjitdsanal biztositani kell a postai szolgdltalohelyek, felvételi pontok és kézbesitési pontok,
valamint az egyetemes postal szolgdltatds teljesitését lehetdvé tevd egyéb eszkozok
elhelyezésének lehetdséget.”

Az elhelyezés terdietét a 25371997, (X, 20.) Korm. rendelet 28. § {1) bekezdése szabdlyozza,
tovabbi miszaki irénymutatdst az MSZ 7487 szamd szabvany ad, mig az elhelyezés
engedélyezésének feltételeit a 14/2013. (IX. 25.) NMHH rendelet (a tovabbiakban: Rendelet),
tovabba a 8/2012. (I. 26.) NMHH rendelet hatarozza meg.

A Hatosag tevékenységének - jogszabalyban meghatarozoft - célja az elektronikus hirkozlési
piac zavarialan, eredményes mikddésenek és fejlcdésének, az elektronikus hirkozlesi
tevékenységet végzdk és felhaszndlok érdekel védelmének, tovabba a tisztességes, hatékony
verseny kialakulasanak, ilietve fenntartasanak elosegitése az elektronikus hirkbzlés| agazatban.

A tavkdziés, a tavkbzlésl infrastruktira fejlGdése telepllésrendezési eszkdzdkkel befolydasolhato,
tamogathato Vagy kﬂrlétozhaw Wﬂm&&m&ﬂg&&ﬂm

gggmpgmjam_tm és ezek varhato Iefolyését

Kérem, hogy az elektronikus hirkdziési épitmények elhelyezését taglalé munkarész elkészitése
sordn vegyék figyelembe a Rendelet 18. § f), g) pontjaban, 26. §-4ban, valamint 4. meflékletében
foglaltakat.

A hirkdzles! szolgdltatokrdl adatox taldlhatok honlapunkon (www.nmhh.hu), de munkatérsaink
mas modan torénd érdeklddés esetén is készséggel dllnak rendelkezésikre,

Kérem, hogy a terv elkésziltét kdvetden, sziveskedjék azt a Hatdsag részére véleményezésre
megkiildeni, iktatészdmunk védlaszlevel(ikon torténd feltiinletésével és a hirkOziésl szakagl
munkarészek papir vagy CD alapu csatolasaval.
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Budapest Févaros XI. Keriilet Ujbudai Polgarmesteri Hivatal
FOEPITES SZ

ar
1113 Budapest, Bocskai (t 39-41. Vi .
Tel.: 372-4633 Fax: 372-4640 cx g)ﬂ&(

2{!1. N “1

Email: foepitesz@ujbuda.hu

Eldadd: Maller Julia Iklatészam:  XVII-62-4/2014
Telefon: 06 1 372-4509 Datum: Budapest, 2014. 03. 27,
E-mail: foepitesz@ujbuda.hu Targy: Bp. XXi., KVSZ modositas

Budapest Févaros XXI. keriilet Csepell Polgérmesteri Hivatal Gapest Fovaros AXI. Kerlilat Csepell
Fdépitészi Iroda Polnarmesteri Hivatal
Budapest 1711 Budapest, Szenl Imre tér 10

Szent Imre tér 10. T .
i ds oang gpR1 T R[4 - 2alN

wdiladatek lapszamp

e e e

,ﬂ Héx Mellaxiglek szama

Tisztelt Féépitész Ur! e Y

Budapest XXI. kerillet Csepel Varosrendezési és Epitési Szabalyzat médositasanak
314/2012. (XI. 08.) Korm. rendelet 32. § (6) bekezdés b) pontja szerinti megkeresésiiket
készdnettsl veftem.

A dokumentaciot aftekintettem, a modositasokkal szemben kifogast nem emelek. Az

eljaras tovabbi menetében nem kivanok részt venni.
e e e i e T

Maradok tisztelette!:
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BUDAPESTI STRATEGIA, FE:IEESZTESES BERUHAZAS,—
KOZLEKEDESI KOZLEKEDESSTRATEGIA
KOZPONT SZAKTEROLETI VEZETO
watgszam: 10541 13 - &/ 200 [ 10474 ameo: DF. Polinszky Tibor
targy: Budapest XXI. kerillet Csepel|cégnév:  Budapest Févaros XXI. kerlilet Csepell
Vérosrendezési és Epitési Polgarmesteri Hivatal
Szabalyzatanak modositasa
ngyintézs:  Hartung Melinda cim: 1211 Budapest, Kossuth Lajos utca 65.
telefon: +3630/774-1066
o-mail: melinda.hartung@bkk.hu

Tisztelt mb. Féépitész Url

Targyi témaban 2014. marcius 13-an keilt, X/341/2014 iktatészamu levellk alapjan
megjeldlt véleményezési anyagot atlekintettiik, a Budapest XXl kerGlet Csepel
Onkormanyzat Képviseld-testillete 28/2013. (X. 3.) ¢énkormanyzati rendelet 1. § (2)
bekezdésének értelmében Budapesti Kézlekedési Kézpont részérdl az aldbbi véleményt
adjuk.

A Budapest XXI. kerlllet Csepel Varosrendezési s Epltési Szabalyzatanak dokumentacio
szerinti modositasaval kapcsolatban észrevételt nem tesziink. Az eljaras tovabbi részében
nem klvanunk részt venni.

e st —_—

Budapest, 2014. aprilis 10.

Udvézlettel:
1
Kerényi Laszlé Sandor
szakteflleti vezetd
Budapesti Kdzlekedési Kézpont Znt.
Masolatban kapjak

+  Finta Sdnder Budapest Févaros Fépolghrmester Hivatal Virosépitési Fooszidly

BKK Budapesti Kbzlekedési Kbzpont telofonszam:  +36 30 774 1024
Zartktriien Mikodd Részvénytarsasag fax: +36 30 774 1001 11
cégjegyzékszam:  01-10-046840 welb: www.bkk hu
" 1075 Bud . R Sebestyé i i
cim: il ‘:??pest umbach Sebestyen | o oo laszio kerenyi@bkk.hu
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Ugyiratszam: BPD/010/00070-1/2014

2. SIAMU HATAROIATI JAVASLAT MELLEKLETE

BUDAPEST FOVAROS
KORMANYHIVATALA

EPITESUGY! ES OROKSEGVEDELM| HIVATAL
ALLAMI FOEPITESZ

Térgy: egyszer(sltett eljards, véleményezési sza-

Ugyintézé: Hajndéczl Krisztina kasz, Budapest XX|. kerilet Csepel Varosrendezési és
Epitési Szabalyzatanak médositasa

Telefon: 0B-1/485 69 16 Meligklet: -

E-mail: hajnoczi krisztina@bfkh.hu Hiv. szdm: X/341-10/2014

Kérern, levelében hivatkozzon (gyiratszémunkra!

Dr. Polinszky Tibor mb. féépitész

Budapest Févaros XXI. keriilet Csepell Polgdrmesteri Hivatal
F&épitészi Iroda

1751 Budapest, Pf.. 85.

Koszd
telepll

Tisztelt F6épitész Url

nettel vettem a targy szerinti CSVESZ médosité rendelet tervezet (a tovabbiakban: tervezet) a
lésfejlesztési koncepcitrdl, az integralt telepllésfejlesztési stratégiardl és a telepllésrendezési

eszkozokrél, valamint egyes telepilésrendezési sajatos jogintézményekrél szol6 314/2012. (X1. 8.) Korm.

rendel

et (a tovabbiakban: Trk.} 41. § (2) szerinti megkildését, melyre a Trk. felhatalmazésa alapjan az

alabbl, Trk. 38. § (4) - (5) bekezdések szerinti véleményt adom.

11

21

2.2

A hataskdrbmbe tartozé kérdésekben - a Jogszabalyon alapulé - legfontosabb aitalanos
eljarasi kbvetelmény:
Téajekoztatom, hogy a Trk. 46. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan 2012. december 31-én ha-
talyban lévé keriileti telepllésrendezési eszkéz
2014. janius 30-ig torténd modositasa a Trk, V1. fejezet eljarasi szabalyai szerint,
az OTEK 2012. augusztus 6-4n hatélyos telepllésrendezési tartalmi kovetelményeinek és jel-
magyarazatanak (a tovabbiakban: OTEK), valamint a Févdrosi Szabalyozasi Kerettervrél (a to-
vabbiakban: FSZKT) és a Budapesti Varosrendezési és Epitési Szabalyzatrol (a tovabbiakban:
BVKEZ) szolo févarosi kozgyilési rendelet alkalmazasaval térténhet,
elfogadasardl javasolt 2014. junius 30-ig gondoskodni.

Alatdmaszté munkarészekke! kapcsclatos megallapitasaim:

I.1. fejezet 5. pont

A javaslat valdszindleg elirast tartalmaz, kérem, helyesbitsék (nem a ,valamennyi” sz6t cserélile a
tervezet ,ajanlott’-ra, hanem a ,megengedeft” szot}.

I1.3. fejezet, CSVESZ 1. § (2)-re vonatkozé rész

A fejezet ezen részében olvashatéd, hogy a févarosi dllami féépltészi irodaval elbzetes egyeztetés
folyt a tervezést illetéen, kérem az erre vonatkozd dokumentumokat illetve err6l szolo feljegyzést,
ievelezést csatoljak a dokumentacié Terviratok részéhez. Amennyiben nem készilt az egyeztetés-
rél feljegyzés illetdleg nincs az egyeztetesnek irasbeli nyoma, agy kérem, toroljék az erre valod hi-
vatkozast a fejezetbdl.

1056 Budapest, Vaci u. 62-84. — 1364 Bp. Pf. 234. - Telefon: +36 (1) 4856945
Honlap: www.kormanyhivatal.hu
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IV. fejezet

A fejezetben hivatkozott Trk. 46. § (3) annak  hatalybalépésekor mar elkészOlt, de meg el nem
fogadott, vagy egyeztetes alatt 1évt kertlleti telepUlésrendezesi eszkoz” elfogadésara vonatkozik.
Jelen KVSZ feltlvizsgalatra a Trk. 46. § (2) a) pontja vonatkozik. Kérem, javitsak az erintett reszt.

V. fejezet

Az egyébként figyelemreméltd részletességgel kidolgozott tanulmény téves kévetkeztetéseket és
vitathat6, néhol egymassal ellentmendd megallapitasokat tartaimaz a Csepelen talalhatd pavilo-
nokra, kbztertleti Gzletekre vonatkozoan, atgondolasuk javasolt.

A 9. pontban emlitett megoldasi javaslatot, melyet az oft foglaltak szerint hatalyos csepeli szaba-
lyozasi terv tartalmaz, kérem hivatkozas formajaban feltintetni illetdleg képi formaban illusztralni.
Felnlvom a figyelmét, hogy a pavilon fogalmat a Févarosi Onkormanyzat tulaidonaban all6 kozte-
rlletek hasznalatardl szdié 3/2013. (Il 8.) Fév. Kay. rendelet 2. §-a rdgziti. Mivel e rendelettel
egyltt kell alkalmazni a CSVESZ-t, javasolt a tervezetet vele 8sszhangban megalkotni. Jelzem to-
vabba, hogy a BVKSZ 12. §-a mellett az QTEK 2012. augusztus 6-4n hatalyos allapotanak 39. §-a
is tartalmaz kézterdleten elhelyezhets épitményekrsl sz616 eléirasokat.

Ha a pavilonok létesitését KSZT készlteshez szandékozik kdtni a Kerllet, ugy a tervezetben ajan-
lott a KSZT készitést a pavilonok alaptertletétél figgévé tenni, ahogyan a rendeitetés eldlrasanal
is teszi [lasd: a CSVESZ tervezett 11. § (7) bekezdése).

A megoldandd szabdlyozasi feladatok részben olvashatd a kdvetkezd: ,nem biztos, hogy a szaba-
lyozasnak a konkrét funkcidkra ki kellene terjednie”. A megallapitast kérem, hozzak &sszhangba a
- jelen &llapotaban konkrét funkcidkat régzité — tervezettel.

Jelzem, hogy az egyeztetési dokumentacioban a Terviratok ktzott talalhatd Részletes tervezési
programbdl kimaradt 2 oidal.

Jovahagyandé munkarészekkel, a rendelet tervezettel kapcsolatos megallapitasaim:

1.§ [CSVESZ 1. §(2)]

Ajanlott a bekezdést idébeni hatallyal kiegésziteni: ,...az e rendeletben foglalt kiegészitésekkel és
eltérésekkel egy(tt kell alkalmazni 2018. december 31-ig.”, tovabba javasolt az erre felhatalmazast
adé kormany rendeletet is feltintetni a kdvetkez6k szerint: A telepilésfejlesztési koncepciorél, az
integralt telepllésfejlesztési stratégiardl és a telepilésrendezési eszkdzakrél, valamint egyes tele-
pulésrendezési sajatos jogintézmeényekrdl szélo 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet felhatalmazéasa
alapjan Csepelen az épitett...”

1.§ [CSVESZ 1. § (3)]

A CSVESZ MSZ-1 sz. melléklete a Csepeli Szabalyozasi Tervek jegyzéke, vagyis a csepeli szaba-
lyozasi tervek jelének és tertileti hatélyanak felsorolasa szdveges formaban, ezért a bekezdés at-
fogalmazasa javasolt az alabbihoz hasonidan: A jévahagyott és hatdlyos Csepeli Szabalyozasi
Tervek jelen rendelet rajzi meliékletei, felsorolasukat az MSZ-1 sz. melléklet tartalmazza”.

3§

A pavilonokrél és azok elhelyezésérdl szolé elbirasokkal kapcsolatban altaldnosan elmondhato,
hogy ezen eldirasokat a kézteriiletek rendjérdl és hasznalatarol szold 29/2011 (I1X. 29.) sz. keruleti
rendelettel, tovabba a Févarosi Onkormanyzat tulajdondban allo kézterlletek hasznalatardl szold
3/2013. (1ll. 8)) Fév. Kgy. rendelettel egyitt kell alkalmazni, ezért célszer(i ezekkel dsszhangban
lennilk.

3.§ [CSVESZ 11.§ (1), (3), (4)]

A pavilon fogalma bekerllt az MSZ-2. sz. mellékletbe az értelmez6 rendelkezések ktzé, ahol pon-
tosan rogzitett, mi értendd alatta, igy a .pavilon jellegil épltmény” jogilag pontatlan megfogalma-
zas.

Az Ut célt kozterllet' helyett ajanlatosabb a ,kdzlekedési céla kozterllet” megfogalmazas hasz-
nalata.

3.§ [CSVESZ 11. § (2]



36

3.7

3.8

3.9

3.10

KRR

3.12

3.13

3,14

3.15

318

Oldal: 3/6

A bekezdés félreértelmezhetd: nem egyértelmi, hogy a ,szélessége legaldbb 14 méter” mire vo-
natkozik — a pavilonra vagy a kézterlletre —, pontositasa javasolt.

3.§ [CSVESZ 11. § (7} ¢)]

Az alatdmasztd munkarészben olvashatd cél — miszerint a pavilonok igényesebb megjelenése
kivanatos — érdekében javasolt a bekezdést kiegésziteni az alabbihoz hasonldan: ,megjelenésik
épltészetileg szinvonalas, anyaghasznalatban, kOlsé kialakitasban egységes, az adott kornyezet-

hez illeszkedt legyen”.

5.§ [CSVESZ 20/A. § () ©)]
A bekezdés ezen pontja nem értelmezhetd, lasd: ,a hatsé kert mértéke az dvezet eldirt &pitmény-

magassag”. Kérem, javitsak.

6.§

A CSVESZ 23. § (1)-ben nem szerepel f) &s g) pont, javasolt eszerint pontositani, illetéleg ketté-
osztani az eldirast a ¢) és d) pont helyébe |éptett és az f)-g) pontokkal kiegészité eléirasra. Mind-
emellett az attort &s a tagolt kerités definidlasat a paragrafus d) és f) pontja helyett az értelmezd
rendelkezések kozott (CSVESZ MSZ-2 sz. melléklete) célszer( szerepeltetni, e fogalmak megha-
tarozasa leird jellegdl.

6.§ [CSVESZ 23.§ (1) ¢)]
A bekezdés ezen pontja tdbbféfeképp értelmezhetd. A magassagra, hosszusagra, mindségre vo-
natkozé eléirdsok egyértelmibb, pontosabb meghatérozasa javasolt.

7.§ [CSVESZ 30.§(1)]

A kbrnyezethez illeszkedden” eléiras tagan értelmezhetd, ajanlott az eldirast pontositani a kévet-
kezdk szerint: kornyezetet nem zavard médon”, vagy kérnyezethez illeszkedben, azt nem zavaré
médon”,

7.§ [CSVESZ 30. § (5)]

Azt az esetet, amikor meglévt épllet, épltmény tetejére nem telepithetd Uj antenna, &s valamilyen
okbdl multifunkcionalis kialakltassal sem telepithett, a bekezdés nem veszi szamitasba, tovabb-
gondolasa javasolt.

Kérem a lenne” sz6 elhagydsat a megfogalmazéasbol.

8.§

A paragrafus nem tartalmaz bekezdés(eke)t, ellenben pontckat tartalmaz a)-d)-ig. A jogszabaly-
szerkesztésrol szolé 61/2009. (XI1. 14.) IRM rendelet szabalyainak megfeleléen kérem a paragra-
fuson beltli médositd rendelkezések szamozasanak korrigalasat, bekezdés(ek)be szerkesztését.

8.§ [CSVESZ 35. § (1)]

Az eldiras igy is kijatszhatd, a .jelen eldiras hatalyba lépése el6tt” idébeni kikdtés ebben a megfo-
galmazasban nem egyértelmlen vonatkozik a jogerfs épitési engedéllyel rendelkezé lakéepilet
esetére, pontositani javasolt.

8.§b) [CSVESZ 35, § (8) a)]
A bekezdés ezen pontjanak sz¢vege valtozatlan a tervezetben és a CSVESZ-ben, sziikségtelen
modositani.

8.8 b) [CSVESZ 35. § (10)-(11)]

E bekezdésekben leirtak jogbizonytalansagot eredményeznek. A szabalyozasi tervek a varosren-
dezési és épltési szabalyzat mellékletei, nem tartalmazhatnak az egyes tombokre a szabalyzat
dvezeti eléirasaitdl eltérd egyedi eléirast (értékeket) akkor sem, ha ez(ek) az tvezeti eldirasok ke-
retei kdzott vannak. Az dvezeti eldirasok minden az évezetbe tartozé témbre egyforman érvénye-
sek, nem keretszabalyozasi jellegiiek a szabalyozasi tervekre nézve. A cél érdekében az dvezete-
ket differencidlni szilkséges.

8.§ ¢) [CSVESZ 35. § (24) c)-d)]
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Egymas maogott elhelyezhetd lakasok eldirasainal érdemes — az egyertelmiseég vegett — sarokte-
lekre vonatkozd kildn szabélyokat is rdgzlteni.

10.§ (2} b)

Targyi tervezet a Budapest Févaros XXI. kerlllet Csepel Varosrendezési és Epitési Szabalyzatarol
sz0l6 6/2002. (111. 26.) sz. Onk. r. médos(tasénak tervezete, a teleplilésképi véleményezési eljaras-
o 57616 15/2013. (V. 2.) sz. Onk. r. jelen tervezeti6l és eljarastdl figgetient) mddositandéd, vagyis

a ra vonatkozé rendelkezéseket kiilon rendeletbe kell szerkeszteni.

Megjegyezni kivanom, hogy a keretdvezet’ BVKSZ fogalom, nem célszer(l kertleti varosrendezé-
si és épltési szabalyzatban vald hasznalata.

A jévahagyandé MSZ-2. sz. melléklettel kapcsolatos megallapitasaim:

2. pont — céger

Kérem, hozzak 6sszhangba a meghatérozast a dokumentacidban olvashatd elvi engedélyezeési
eljaras torlésérsl sz6ld argumentacidval, miszenint az .elvi engedély gyakorlatilag okafogyotta valt”
és toréltik az elvi engedélyezési eljarésra vonatkozé szabalyokat”.

Megjegyzem, hogy a meghatarozés a homlokzaton vagy 6nalléan elhelyezhetd cégtablakra, tab-
lakra nem terjed ki.

5. pont — gerincmagassag
A meghatarozas hibasan tartalmaz zargjelet.

7. pont — parkanymagassag
Az OTEK-bol atvett meghatarozas hianyos: a lapostetds épliletre vonatkozéan pontatlanul defini-
alt, kérem, az OTEK-ban szerepl megfogalmazas szerint pontositsak.

8. pont — kotelezd épltési vonal
A meghatarozas elsé mondata térlendé, mivel az nincs dsszhangban az 50%-os eltérési enged-

mennyel.

9. pont — lakételep
Az .éplleteket ktzterblet vagy kdzhasznalata ... terlilet veszi koral” megfogalmazasban az .épulle-
teket” sz6 helyelt az uszoételkeket, tdmbtelkeket” megfogalmazas javasolt.

11. és 14. pont — latvanyterv, utcaképi terv
A méretarany megadasat kérem pontositani a kévetkezék szerint: ,M=1:500 vagy M=1:200".

12. pont — szintszam
Ezen pont szintszam kialakitasra vonatkozo elbirasokat tartalmaz, nem lelrd jellegl, a fogalom
magyarazatban valé szerepeltetése atgondolasra javasolt.

13. pont — tombtelek

Konkrét jogszabdlyi hivatkozas helyett a hivatkozott jogszabaly tartalmara val6 hivatkozas javasolt
az esetleges jogszabalyvéltozasok miatt. A telekaiakitasrdl szold FVM rendelet szama egyébként
hibasan szerepel.

15. pont — minimalis z¢ldfelllet szamitasi szabalyai
A meghatarozas 4.) pontia az OTEK eléirasainak nem felel meg, kérem, hozzak dsszhangba a
Kormanyrendelet 2012. augusztus 6-an hatalyos 5. sz. mellékletével.

16. pont — pavilon

A fogalom definidlasa atgondolasra javasolt a kévetkezdk okan: a definialas nem tartalmaz méret-
re vonatkozd kikoétést, igy kozterlileten vagy kbzhasznalat céljara atadott teriieten allé vagy léte-
sllé barmilyen méretl, alapteriileti kereskedelmi, szolgaltatod, vagy vendéglatd épilet pavilonnak
minésiil ezen fogalom-meghatarozas szerint. Célszerl lenne, ha a tervezet a 3/2013. (lIl. 8.) Fév.
Kgy. rendeletben szerepld pavilon-fogalmat alkalmazna.
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5. Az egyeztetési eljarasra és az elfogadasra vonatkozé kbvetelmények:
5.1  Targyi telepOlésrendezési eszkdz egyeztetése és elfogadasa a Trk. VI. fejezetében foglait egyez-
totesi és elfogadasi eljarasi szabalyok szerint tdriénhet.

5.2 Targyi telepllésrendezési eszkdz egyeztetési eljarasa a Trk. - ban meghatarozott egyszeriisitett
elidrassal torténik, a résztvevd allamigazgatasi szervek kérét az Trk. 9. melléklete tartalmazza.

53 Az Etv. 8. § (3) bekezdésében foglaltak alapjan targyi telepiilésrendezési eszkéz a Trk.- ban meg-
hatarozottak szerint a kdziést kdvetd 15. napon, de legkorabban az elfogadastol szamitott 30. na-
pon |éptethetd hatalyba. Jelzem, hogy a rendelet hatalyba lépése az Etv. és a Trk. 43. § (1) b)
pontban foglaltak szerint térténhet.

54 A Trk. 28. § - ban foglaltak szerint targyi telepllésrendezési eszkdz:
véleményezési eljaras lefolytatasa nélkil nem fogadhaté el, ennek keretében a polgarmes-
ternek egyeztetnie kell a parinerségi egyeztetés szerinti érintettekkel a helyi adottsagoknak
megfelelden, az allamigazgatasi szervekkel, az érintett tertileti és telepilési 6nkormanyzat-
okkal;

- lakossaggal, érdekképviseleti, civil és gazdalkodd szervezetekkel, egyhazakkal torténé ve-
leményeztetése a helyi adottsagoknak megfelelden, a feladat jellegének figyelembevételé-
vel a partnerségi egyeztetés szabalyai szerint torténhet;

- az orszagos teleplilésrendezési és épitési kovetelményekben megallapitott teleplilésrende-
zési kovetelményeknél megengedébb kivetelményeket az OTEK 111. §-aban meghataro-
zottakon td! akkor hatérozhat meg, ha ahhoz az allami féépitész zaréd szakmai véleményé-
ben hozzajarul.

£5 A partnerségi egyezietés a Trk. 29. § - ban foglaltak szerint t6rténhet.

6.6 Az (j szabalyozas fontos eleme a Trk. 39, § - ban foglalt a véleményezési szakasz lezarast szol-
galo képviselbtestileti dontés. A véleményezést kévetben a beérkezett véleményeket, illetve
amennyiben van, a jegyzékdnyvet ismertetni kell a képviseld-testulettel, amelyek elfogadasardl
vagy el nem fogadasardl a képviseld — testulet dont.

5.7 Felhivom a figyelmet a Trk. 34. § - ban foglaltakra, miszerint:

- Az allamigazgatasi szervet az eljaras soran adott veleménye - a telepldlésrendezesi eszkéz
szabalyozasi kdrében - koti.

- Azt az erdekeltet, aki
a) az eljaras soran az eljarasi szabalyokban meghatérozott hatéridén beltil nem adott - al-
lamigazgatasi szerv esetében jogszabalyon alapult - véleményt,
b) az egyeztetd targyalason szabalyos meghlivas ellenére nem vetf részt, vagy
¢) aki az egyeztetd targyalason nem képviselteti magat és levelében nem jogszabalyon ala-
pulé véleményének fenntartasat jelzi,
az adott eljarasi szakaszban kifogast nem emeld véleményezdnek kell tekinteni.

5.8 Tajékoztatom, hogy az Etv. 8 § - ban foglaitak alapjan &liamigazgatasi szerv a jogszabalyban
meghatarozott, a teleplilésrendezési eszkdz elkészitéséhez, illetve megallapitdsahoz szlkséges
adatszolgaltatasért, valamint a (2) bekezdés szerinti jogszabalyban meghatarozott véleményezési
eliarasban a véleményezésért és az egyeztetd targyalason vald részvételért dijat nem szamithat

fel.
5.9 Felhivom a figyelmét arra, hogy - az Etv. 8. § (4) bekezdésében foglaltak szerint - 2 polgarmester
gondoskodik

- a telepllésrendezési eszkdztk nyilvanossagarol,
- amennyiben ennek az informaciétechnoldgiai feltételei fennalinak, a telepilésrendezési
eszktzoknek az dnkormanyzat honlapjan valé kdzzeétételérdl is.

L Nyilatkozat az eljaras tovabbi szakaszaban valé részvételr6l

Targyi telepiilésrendezési eszkdz egyeztetési eljarasanak — mint a Trk. 9. mellékletében meghataro-
zott részvevt allamigazgatasi szerv — minden tovabbi eljarasi szakaszaban részt kivanok venni.
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Qldal: 676

1. El6zetes adatszolgaltatas, és a rendezési feladat elldtdsdhoz szlikséges egyéb adatok

A Trk. 9. szamu mellékletének 1. sora alapjan a telepiilésrendezési efjaras soran az allami féépitésznek
nincs adatszolgaltatasi kotelezettsege,

Kérem a tovabbtervezésnéi fentiek szlves figyelembe vételét és targyi telepilésrendezési eszkoz modo-
sitds egyeztetése é&s elfogadasa soran a Trk.-ban meghatarozott eljarasi rend maradektalan betartasat.

Budapest, 2014. aprilis 3. o
Iy T,
{ Xt i o
Tigztflettel; B %
i & =r
k L : a— Ltg-i , YL
: # &5/ \;,{/ 2 %= B
v &
St dr. Sersling Koesi Margit
-~ '
Errdi értesiil:
.) Cimzett
.) Budapest Févaros Kormanyhivatala, Térvényességi Feligyeleli Féosztaly
3.) Irattar
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3. SZAMU HATAROZATI JAVASLAT MELLEKLETE

jp{&,‘w %MZM Zou,;pﬁu/

e e

; 201k A 2 3. BR Duss-tpoly Neanens Park Igazgatdaig
L (@? ,{ ( 2509 Esziergom, Stnizsa-hegy [ 1525 Budupest. PL. 86.
dr. pélinsaky TE‘E | Opyfelfogadds: 1121 Budapest, Ko utca 21.

Tel: 1391-4610  Pax: 1/200-1168
E-mail: dinpl@dinpiby  www.dinpi.hy

e ‘
\ LATTAM: =4
i

Kérjitk, vélaszdban hivatkozzon fgyiratszimunkra! Ui, sz.: 2385/1/2014,
(int.; Vrabély Aniké
Térgy: Budapest XXI, keriilet CSVESZ (Csepel
Virosrendezési éa Epitési Szabalyzata)
médositisa - epyszertsitett eljards szerinti
véleménykérds
Hiv.sz.: X341-10/2014.

Dr. Polinszky Tibor ar,
mb. fGépitész

Budapest Faviros XXI. Keriilet
Csepeli Polgdrmesteri Hivatal

Budapest
Kossuth L. u. 65.

1211

Tisztelt Féépitész Ur!

Budapest XXI. keriilet Csepel Virosrendezési és Epitési Szabalyzatanak (CSVESZ) modositasdval
kapcsolatban t4j- és természetvédelmi szempontbdl az aldbbiakat dllapitottuk meg:

A szabdlyozasi elGirasoknak a megklldott véleményezési anyagban bemutatott [-I1I és V., szdmd
modositasal orszdgos jelentéségi védett, vagy védelemre tervezett természeti teriiletet, eurdpai
kozisségi jelentdségli természetvédelmi rendeltetési teriiletet (Natura 2000 teriiletet), illetve egyéb
t4j- és rermészetvédelmi szemponibdl jelentGs terliletet nem érintenek kedvezdtleniil, azokkal

A IV, szdmi, az elektronikus hirk6zlési antenndkra vonatkozd szabdlyozds esetében javasoljuk a
CSVESZ 30. § paragrafusdnak kiegészitését abban az értelemben, hogy (ij antenna és antennatarté
szerkezet Natura 2000 teriileten és az Okoldgiai halézat dvezetében ne legyen elhelyezhet,
tekintettel az ezen épitmények teriiletfoglalasdval jérd potencidlis ¢l6hely-kérositdsra, valamint
kedvezdtlen tajkepi hatasukra,

A terv egyéb tartalméval, az egvéb terillethaszndlat meghatdrozasival, meglogalmazott tovabbi
eldirasokkal szemben tdj- ¢s természetvédelmi szempontbél kifogist nem emelink. A
telepiilésrendezési eszkGz0k jovdhagydsdval a fenti kiegészitéssel értiink egyet.
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4. STAMU HATAROIATI JAVASLAT MELLEKLETE

O g
LR~
[ LATTAM:
i AL W0 i 1 L
BUDAPEST FGVAROS o“;((?‘? ' &
KORMANYHIVATALA | dr. Polinsz '}’HII{#,‘OI‘
Kizlekedési Feligyeltsége : ”
Utiigy! Osatdly
Ugyiratszam: BFIUQ/NS/AIG22/1/2014. Targy: Bp., Csepel Varosrendezési és
Epitési Szabalyzata maodositas
tervezetének véleményezése.
Ugyintézd: Kovacsneé Vago Harmat Hiv. szam:  X/341-10/2014
Telefon: 473-3522 Meltéklet:

Vilaszlevellkben kérjik hivatkozzanak kiatészamunkra

Budapest Févaros XXI. kerlilet
Csepel Polgarmesteri Hivatal e
Féépitészi Iroda Bucapes! Févs

cs XXl Kerilet Coepell

Dr. Polinszky Tibor ar . DOIGAOMRRIRrE NSRS
mb. fdépitész | I}'.".”Ii“fl["]}.,.'l'—" n lmre W 10

. Iktayeszamifiszam, ais;

i Matds 200 KPR 15 |/ vl o <2

Budaoest i i Meliéklelek I.ﬁ{jﬂ;‘:)-’nnr
Kossuth Lajos u. 85. T
1211 Bitpith st SRR Lo

Ugym?_ - \ Malhdkietok szama
Tisztelt Féépitész Ur! " ‘“":,7‘3“ UARE,

Az Onok attal Felugyeldségiinkre a fenti hivalkozasi szamon killdott, a targyi terliletre vonatkozoan az
Urbanitas Kft. altal 2014. februarban készitett — kozlekedéstervezd nincs megnevezve — Varosrendezési
¢és Epitési Szabalyzat tervezettel kapcsolatos véleményink a kévetkezd,

o

1. Rendeletervezet 3.§ (2) bekezdés a) ponljat pontositani szikséges. a kozterilel, vagy
kozhasznadlatra gltadott magantertlet épliési szelessege legalabb 14 m.

2. Rendelettervezet 3.§ (2) bekezdés b) pontja nem felel meg a BVKSZ 12. § (3) bek. a) pontjanak,
miszerint koztertleti jardakon ,az épftmény elhelyezésével a visszamarado gyalogos sdv
szélessége legaldbb 3,00 m"
tovabba b) pontjanak, miszerint .1a a jérda 5,0 m-nél nagyobb, épltmény csak tgy helyezheld e/,
ha a visszamaradé Osszefiggd gyalogossav szélessége legaldbb 70 %-a a jarda
szélessogének " Tovabba megjegyezzUk, hogy az egyeztetésl eljaras alatt allé FRSZ tervezele
szerint pavilon elhelyezése esetén a visszamaradd gyalogos feltlet szélessége nem lehet kisebb
mint a berendezési sév szélességevel csdkkentelt jarda szélesség 75 %-a.

3. Rendeletiervezet 8.§ (8) bekezdés b) pont megfogalmazésa pontositando:

Az L-4 keretdvezetben létesitendS Gj onalld rendeltetési egység minden megkezdett nettd
100 m2 szintteralete utan legalabb egy szemelygépjarmi-tarolot kell lélesiteni, ...

4. Rendelettervezet 5.§ (6) bekezdés b) pont kiegészitését javasoljuk: KL-KT ovezetbe sorolt
koztertletek mentén az eibkert mérete nem csdkkentheld, Egyéb esetben az eldkert
mélysége:...

Kérem a fenti véleményink szives tudomasulvételét.
Budapest, 2014. aprilis 8.

/';',7
Szakigazgatasi szerv vezetd nevében és megblizasabot: //{(f 5 :
it / b

Udvoziettel
Balassa Batint
osztalyvezetd

1033 Budapest, Mozaik u. 5. Levelezési cim: 1300 Budapest, Pi.. 91. Telefon: (36 1) 473-3500 Fax: (36 1) 430 2712
E-mail: ut-buda@nkh.gov.hu Honlap: www.bfkh.hu
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5. SIAMU HATAROZATI JAVASLAT MELLEKLETE:

A leveg8 Munkacsoport 44/2014 szamu véleménye

Németh Szilird Budapest, 2014, dprilis 10.
Polgdrmester ar részére : 4472014
Budapest XXI. Keriilet Csepel Onkorményzata

Téargy: Budapest XX1. keriilet Csepel Vérosrendezési és Epitési Szabalyzat (CSVESZ)
madositdsanak partnerségi egyezietése

Tisztelt Polgarmester Ur!

Koszonjiik értesitését a CSVESZ modositasardl és a megadott elérhetdségen taldlhato
anyaggal kapcsolatban az alabbi észrevételeket tessziik:

Csepel .Intenziv kertvirosias lakodvezetli” varosrészek épitészeti arculatinak megdvisa.
A problémdk felvetését - tagszervezetiink tapasztalatai alapjan - aktualisnak tartjuk. Nem
csupan az épitészeti arculat szempontjabol, hanem a kertvaros gépjarmii forgalma és a
parkolasi igények ndvekedésének elkeriilése érdekében sem javasoljuk a beépités siritésének
megengedését, A CSVESZ moédositasdnak tervezetében a 20/A § (6) bekezdésének a) és b)
pontja ennek megfelelden szabélyoz, de a cb) ponttal, vagyis a telkek 100 %-o0s
bedpithetdségének megengedésével nem értiink egyet.

Elektronikus hirkdézlési antennék

Mivel a 14/2013. (IX. 25.) NMHH rendelet nem csak az engedélyezésre vonatkozik, hanem a
telepilésszerkezeti terv €s a helyi épitési szabdlyzat aldtAmasztd munkarészeire is kihat, és
kimondja, hogy a helyi épitési szabdlyzat a rendelettel ellentétes vagy a rendelethez képest
tobbletkdvetelményeket timaszté rendelkezéseket nem tartalmazhat, ez erds kotdttséget jelent
Helyesnek tartjuk z Snkorményzatnak azt a tdrekvését, hogy a telepiilés beépitésre szdnt
terliletén 6ndlld tartdszerkezetdi antenna lehetSleg ne keriiljon elhelyezésre, valamint az,
hogy az antenndk a lakd- és Udilld teriletektdl lehetdleg legaldbb 100 m tivolsagon kiviilre
keriiljenek. A CSVESZ modositisénak tervezetében a 30 § csak varosképi szempontokat
szabalyoz, mivel a 14/2013. (IX. 25.) NMHH rendelet alapjdn mas természeti korlatozasra
nincs lehetdsége.

A személygépjarmiivek elhelyezésével kapesolatban:

Eletszeriinek ¢€s helyesnek tartjuk 8. § () bekezdést, amely csak nettd 100 nm szintterilletet
elérd onalld rendeltetési egység utdn kdtelez egy személygépjirmi-tarolo létesitésére.

Nem mindenki akar gépkocsival rendelkezni. Ugyanakkor szerintiink a telek kotelezd
legkisebb zildfeliletének gépkocsi parkolasra valé hasznalatat is tiltani lenne szitkséges,
varosképi €s kbrnyezetvédelmi szempontbdl.

A médositds tobbi tételével kapesolatban nem tesziink észrevételt.
Tisztelettel:

Schnier Méria
elnékhelyettes
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Az elSterjesztés 4. szamu melléklete

Pr— — URBANITAS Tervezé és Tandcsadd Kit.
A 1111 Budapesi, $toczek u. 19. V. em. 3.

URBANITAS Tel/iax: 466-2018, 466-4220 e-mail: urbanitas@urbanitas.hu, honlap: www.urbanitas.hu

VAROSRENI?EZE'S[ E;. EPITESI szgséngr (CSVESZ)
MODOSITASANAK ELOKESZITESE

Gl | AT

Kép forésa: internet - Csepelinfo

EGYEZTETESI TERVDOKUMENTACIO

KESZOLT: )
BUDAPEST FOVAROS XXI. KERULET,
CSEPEL ONKORMANYZATA MEGBIZASABOL

Budapest, 2014. mdjus



et N, URBANITAS Tervezé és Tandcsadé Kff.
1111 Budapest, Stoczek v. 19, IV. em. 3.

URBANIT AS Tel/fax: 466-2018, 466-4220 e-maik: urbanitas@urbanitas.hu, honlap: www.urbanitas.hu

BUDAPEST FOVAROS XXI. KERULET, CSEPEL

VAROSRENDEZES| ES EPITESI SZABALYZAT (CSVESZ)
MODOSITASANAK ELOKESZITESE

TERVEZOK NEVSORA

Vezetd telepllésrendezési Berényi Mdria ne Lo |
tervezd okl. epiteszmeérmndk Mu&-\ Qs
Terv.jog.. TT/TE01-0654

Telepllésrendezési tervezdk:  Pekdr Zoltdn (PESTTERV Kft.)
okl. varosgazdasagi
Uzemméamaok, W, Y
okl. varosépitési- bt A
vérosgazdasagi szakmérndk i AUCAT (RN /
Terv. jog.: TT/1 01-3463

Varga Eszter (PESTTERV Kit.) ) '
okl. épﬁészmé[nék, e . 7
Terv.jog.. TT/1E01-4863 G

TelepUlésrendezeési Patké David a5 o
munkatdars: okl. telepilésmérndk \«{(;41‘-4_ Lhaa
”&@MK\\\(M
Ugyvezets igazgatd: Berényi Mdria

Budapest, 2014, mdjus
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N, URBANITAS Tervezé és Tandcsadé Kft.
1111 Budapest, Sfeczek v, 19, IV, em. 3.

URBANIT AS Tel/fax: 466-2018, 466-4220 e-mail: urbanitas@urbanitas.hu, honlap: www.urbanitas.hu

VAROSRENDEZESI ES EPITES| SZABALYZAT (CSVESZ)
MODOSITASANAK ELOKESZITESE

TARTALOMJEGYZEK

BEVEZETO

A tervezési megbizds és feladat bemutatasa
A MODOSITAS BEMUTATASA, INDOKLASA

. Csepel, intenziv kertvarosias lakddvezet(" varosrészek épitészeti arculatdnak megdvdsa
I.1. A meglévd eldirdsok modositdsa
1.2. Uj el@irdsokra vonatkozd javaslatok

Il. A magasabb szintd jogszabdlyok vdltozdsai miatt szlkséges modositdsok és egyéb
pontositdsok
II.1. Kerités — 23.§
I1.3. Egyéb pontositd modositdsok

Ill. MSZ-2 melléklet javasolt médositdsai

IV, Elektronikus hirk&zlési antenndk

V. Kézterlleten allé épitmeények (pavilonok)

VI A CSVESI-mddositds rendelettervezetének elézetes hatdsvizsgdlata

JOVAHAGYANDO MUNKARESZEK

Rendelettervezet Budapest Fdvdaros  XXI.  kerUlet, Csepel Onkormanyzat — KerUleti
Varosrendezesi és Epitési Szabdlyzatdrédl szold  6/2002.(11.26.) Gnkormdnyzati rendelet
(tovabbiakban: R.) médositasahoz

TERVIRATOK

Részletes tervezési program Budapest XXI. kerllet Csepel Varosrendezési és Epitési
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Emlékeztetd - 2014, 05.14.

URBANITAS Kft, vélemeényeltérd levél - 2014.05.19.

Budapest, 2014, mdgjus






Atervezési megbizds és feladat bemutatdsa

A Csepel Varosrendezési és [pitési Szabdlyzatdrdl szold 6/2002.(111.26.) Ki. szémU rendeletet (a
tovapbiakban: CSVESZ] mdar tébb, mint iz évvel ezeldit hagyta jéva a kerUlet
képviseldtestilete és azdta szdmos maodositasa tortént, elsdsorban o kerllet jelentds részét
lefedd Kerlleti Szabdlyozdsi tervek jovahagydsdhoz kapcsoléddan.

A CSVESZ jelenlegi modositasanak eldkészitésére djanlatkérés alapjén a legkedvezdbb
digniattevéként lett az URBANITAS Tervezd és Tandcsado Kfi. kivalasziva,

A tervezési feladat az ajdnlatkéréshez mellékelt | Részletes Tervezési program” &s a tervezeési
szerzédés alapjdn az aldbbiak szerint foglalhatd dssze:
a) A CSVESZ szdveges modositésanak — eldkészitése a  szikséges  aldtdmasztd
munkarészekkel egyUtt a kdvetkezd prioritdsok mentén:
-  Csepel ,intenziv kertvdarosias lakdovezetd! varosrészek épitészeti arculatdnak
megovasa;
- A felsébb szintd jogszabdlyok jelenlegi és varhatd, de a szerzédés aldirdskor
mdr ismert véltozdsainak fUggvényében szikséges modositasok (OTEK, BVKSZ,
Etv.);
— Elektronikus hirkdzlési antenndk;
- Kozterlleten alio épitmények (pavilonok).
b] A CSVESZ modositdsanak eldkészitése és a 314/2012.(X1.8.) Kormdnyrendelet VI. fejezet
szerinti egyszerUsitett eljardssal térténd lebenyolitasdban vald tervezdi kdzremUkddés.

Az djdnlatkéréshez mellékelt | Részletes tervezési program” az aldbbiokat rogziti még a
tervezési feladattal kapcsolatban:

A 2002-ben elfogadott, azéta tdbbszér médositott CSVESZ - a megvdltozott tarsadalmi helyzet
&s jogszabalyi kdrnyezet miatt - t&bb szabdlyozdsi kérdésben elavult. A jogszabdlyi kbrnyezet
atalakuldsa jelenleg is tart, a kerlleteknek be kell varmiuk a Févarosi TSIT és FRSZ 2014, jUlius 1-
re tervezett hatdlyba lépését, emiatt o helyl szabdlyozds datfogd médositasa, illetve U
szabdlyzat készitése nem célszerd, anndl is inkdbb, mivel a CSVESZ 2018. december 31-ig
alkalmazhato.

Az eimult években tériént CSVESZ modositasok és az dnkormdanyzati terviandcs magalakitasa
és mikédése jelentésen hozdjdrultak az utdbbi éviized kedvezdtlen lakdsépitési
tendencidinak megdllitasaban és sikerOlt a folyamatokat Csepel meglévd hagyomdanyos
beépitéséhez illeszkedé, az eépitett kdrnyezetet pozitivan fejleszté irdnyba terelni.

A tervianacsi tapasztalatok alapjdn azonban még némi kiigazitds vdlt szikségessé ahhoz,
hogy a szabdlyzat a felllvizsgdlatdig o feladatdt képes legyen betdlteni.

Fentieket mérlegelve Budapest XXI. kerUlet Csepel Onkormdnyzat Képvisels-testilete
347/2013.(Vi.28.) sz&mU hatdrozataban déntétt CSVESI modositasardl a fenti prioritdsok
alapjan.

Ezt megeldzéen a Féépitészi roda
- felkérte a 2012. mdjus ota mikddd Csepel Terviandacs tagjait arra, hogy foglalidk
Hssze velemenylket a helyi szabdlyozasrdl a tervtandacsi tapasztalatok alapjan;
- egyezietett a kerlleti épitési hatésdg vezetdjével;
- é&s az Onkormdnyzat Fejlesziési tandcsnokdval.






Csepel Vdrosrendezési és Epitési Szabdlyzatarél szdlé 6/2002.(111.26.) Ki. szédm0O rendelet
modositdsi javaslatai a Tervezési szerzddés szerinti prieritasokkal:

I. Csepel intenziv kertvdarosias lakéovezet(” varosrészek épitészeti arculatdnak megévdsa

A problémdk megolddsa részben o meglévd jogszabdlyok modositasaval, részben U
rendelkezések eldirdsavai lehetseges:

1.1. A meglévd eléirdsok modositasa:

1. 20/A.§ [6) Az épuletiek) épitési helyen bellli elhelyezésénck modidi, a kialakult
telektdmbben - a szabdlyozdsi terviap utasitasainak hignydban - az Svezetre vonatkozo
eldirasok, és az illeszkedss altaldnos szabdlyai szerint valamint a szomszedos ingatlanok
beépitését nem korldtozva, az aldbbick figyelembevételével kell meghatdrozni:

a} oz oldalkert mérete: a tényleges épiimeénymagassag fele, de az nem lehet kisebb, mint az
utca, épitéssel érintett - ket kdzlerlilettel hatdroit- oldaldn, o legkisebb oldalkert
szélessege”

Probléma: A jogszabdly csck a szabadon d¢llé beépitésre igoz, oldalhatdros beépitésd
dvezetben az oldalkert mérete o tényleges épitménymagassdg mérete kellene, hogy
legyen, de az OTEK lehetdséget ad arra, hogy helyi jogszabdly eltéréen rendelkezzen. A
jelenlegi szabdllyal gyakorlatilag zértsord, ikerhdz jellegd épllet is épithetd. A jogszabdlyi
rést kinaszndlva tébb olyan terv is épitési engedélyt kapott, amelyek az oldalhatdros
beépitésy Ovezetben kialakult allapotndl sdribb beépitést eredményeztek. Bdr ez a
rendelkezés nem csak L4 Gvezetre vonatkozik, hatasa leginkdblb ebben az dvezetben
jelentkezik.

Cél: az oldalhatdaros beépités fésls" hosszanti beépités jellege, az ardnylag szellésebb
beepités megmaradjon, iletve megvalésulhasson, az oldalkertek biztositdsdval oz
eplletek es a beépitetlen oldalkertek ritmusa elénydsebb utcaképet eredményezzen.

Javaslat: a szabadondlld és oldalhaidron dlld beépitésre vonatkozd eldirdsokat kilon kell
kezelni, az oldalhatdrosndl a minimdlis oldalkert méretét régziteni kell az oldalkert
megvaldsuldsanak érdekében. Az OTEK 35.§ (3) bekezdése szerint az oldalkert legkisebb
szélessége 4 m.

A rendelef szovegére vonatkozé javaslat:

- szabadon dllé beépités esetén az oldakert meérete az &vezetben megengedett
legnagyobb épitménymagassag vagy a tenyleges épitménymagassdg fele, de legaldbb
3 méter.

- oldalhatdros beépités esetén «az oldalkert mérete legaldbb a tényleges
épitménymagassag lehet, amely kialakult beépitésnél csdkkenthetd az érintett utcavonal
két keresztutca kdzdHi szakaszdn kialakult oldalkert szélesség mértékéig, de nem lehet
kevesebb 4,0 m-nél.

megengedett rendeitetési melléképitményeket. Ondllé személygépjarmU-tdrold csak
meglévd beépités esetén engedélyezhetd."”

Probléma: a gépkocsi tdrold épitési kotelezettség miatt 100 m2 ald szoritott épuUlet
megépitve mdar meglévének szamit, igy minden tovdabbi nélkll épithetdé meliéképilietként
gépkocsi tarold, ami pont ellentétes a melléképUletek szadmdanak visszaszoritdsaval,

Cél: minél kevesebb melléképllet &pUijdn az amuigy is kicsi telkeken, a gépkocsitérold nélkll
megépitett (és igy meglévdnek szamitd] lakds utdn csak bizonyos feltételek esetén
epUlhessen kUIGn gépkocsi térold.



Javaslal: a ,meglévd beépités” fogalmdat pontositani kell, pl. &ndild szemelygépjdrmi-tarold
csak o hatdlyba 1épés elétt mar megépll, illetve jogerds épitési engedéllyel rendelkezd
lgkdépllet esetén épithetd. Az engedélyezhetd” fogalmdt is épithetdre kellene javitani
tekintettel arra, hogy az épitési engedély kbteles tevékenységek kore az utdbbi iddklben
gyakran valiozoft.

A rendelet szévegére vonatkozé javasiat:

A keretdvezetben U, nemn lakofunkcidiv ondlld épUiet nem  Ielesithetd, kivéve a
megengedelt rendeltetésl melléképitményeket. Cnalld személygépjarmi-tarold csak a
hatdlyba 18pés elbtt méar megépllt, iletve jogerds épilési engedéllyel rendelkezd
lak&épllet esetén épithetd.

3. 35.§ (8) b} ,Az L4-keretbvezetben létesitendd minden 100 m2 bruttd szintterlletet elérd Uj
&ndlld rendelfetési egység utdn legoldbb egy személygépjdrmd-taroldt kell Iétesiteni, és
az kizérdlag az épllettel egy i6megben vagy terepszint alatt helyezhetd el.”

Probléma:; egyrészt o gardzsépitési kolelezettség a mai gazdasdagi helyzetben indokolatlanul
sUjtia a kisméretd csaladi hdzak épittetdit, hiszen a bruttd 100 m2-es hatar miatt nettd 70-80
m2 k&rili lakdsméret felett mar millidés nagysagrendy tobbletkdliséget eredmeényez a
jogszabdly. Masrészt a bruttd 100 m2 fol6t épllettel egybeépitett gépkocsi tarold eldirdsa
ket lakds kiolakitdsa esetén 10l kicsi foldszinti alaprajzi megolddsokat eredményez,

Cél o melléképlletek, fedett gépkocsivediidk latvanydnak visszaszoritdsdra vonatkozo
szandékot tovdbbra is szem elbtt tartd, de a gazdasdgi helyzethez jobban alkalmazkodé
jobb alaprgjzokat eredmeényezd eldirds szllessen, a jogszabdly szbvegezésének minimdlis
valtoztatdsaval, Az aldbbi javaslattal és a 35. § (1) bekezdésének javasolt modositasdaval
egyUttesen elérhetd a melléképlletek szimdnak csékkentése.,

Javaslat: a brutfd helyett nettd 100 m2-t adjunk meg.
A rendelet szdvegére vonatkozd javaslal:

Az L4-keretOvezetben létesitendd minden 100 m2 netid szinhterlletet eléré () 6nalld
rendeltetési egység utan legaldbb egy személygépjdarmU-taroldt kell |étesiteni, és az
kizardlag az épllettel egy tomegben vagy terepszint alatt helyezhetd el.

4. 35.§ [25) ,Az L4 keretdvezetben

&ndilé rendeitetési egység és az azt kiszolgdld, vagy kiegészitS funkcidju helyiségek (ide értve
a gépjarm tdroldt is) csak egy éplletiémegben helyezhetdk el, a b) pont kivételével:

t6bb éplleftdmegben kell megvaldsitani a beépitést, ha két, vagy hdrom &ndlié rendeltetési
egység &s az azt kiszolgdld funkcidjl helyiségek (ide értve a gépjarmd taroldt is)
ténylegesen elhelyezhetdk a telken, valamennyi beépitési eldiras figyelembevéielével, de
az egy épllettémegben vald elhelyezés esetén az épliet(ek] falajszint feletfi barmely
szintiének bruttd szintterllete meghaladnd a 200 m2-1."

Probléma: a jogszabdly okozta kényszer t8bb eseiben torz éplletet, rossz alaprajzot
eredméenyezett, valamint részben ellentmond a BVKSZ szintterUlet fogalmdnak is (a bruttd
szintterUletbe a gepkocsi tarold bizonyos mértékig nem szamit bele). Az dvezetben lévé kis
telkeken két kis épllet elhelyezése az oldalkertek és az épUletek kdzdti minimdlis telepitési
tdvolsdg miatt zsufolt beépitest eredményez.

Cél: a jogszabdly igazodjon a felsdbb szint) jogszabdlyhoz, és o telepliésképet jelentds
mértékben meghatdrozd saroktelek kilon elbirdlds ald kerdlion,



Javaslat a BVKSZ 3.§ {2) c) pontjanak megfeleléen az OTEK szerint megdllapitott féréhely
mértékéig a gépkocs! tarold terllete nem szémit bele o szintterlletbe, ezért a zdrdjeles
reszt t0rdini kellene jogszabdlybdl. A saroktelket vagy ki kellene venni ebbdl a kérbdl, bizva
a terviandacs szakmai véleményében, vagy nagyobb értéket kellene meghatdrozni:

A rendelet szévegére vonatkozd javaslat;
Az L4 keretdvezetben

- Ondlld rendeltetési egység és az ozt kiszolgdlo, vagy kiegészitd funkcidjl helyiségek csak
egy épllettdmegben helyezhetdk el, a b) pont kivételével:

- tobb épllettdmegben kell megvaldsitani o beépitést, ha két, vagy hdrom 6ndlld
rendeltetési egység és az azt kiszolgdld funkcidju helyiségek ténylegesen elhelyezhetdk a
telken valamennyi beépitési elbirds figyelembevételével, de az egy épllettdmegben vald
elhelyezés esetén az épUlet(ek) talajszint felettl bdarmely szintjének bruttd szintterllete
meghaladnd a 200 m2-t. Ez a rendelkezés saroktelekre nem vonatkozik.

5.35.§ (26) Az illeszkedésre vonatkozéan az L4 keretdvezetben az épitési Svezetre vonatkozd
valamennyi beepitési paraméter figyelembevéielével az aldbbi rendelkezéseket is be kell
fartani:

al Ujonnan letesitett, illetve szerkezetében dtepiteft teté megengedett hagjlasszége
fvaiamennyi fetdsik hajldsszége az elétetd kivételével]: vagy 0°-10° kézdthi, vagy 30°-50°
k&zétti lehet:™

Probléma; a 4-6,5 m épitménymagassdg esetén a kétszintes eplletre a 30 fokos teld sok
esetben tul magas Ures padldasterd tetdt eredményezett.

Cél: az épitészeti mindség javitdsa érdekében szakmai szempontok hatdrozzék meg a tetd
hajldsszéget, mivel a teleplléskép elénydsebly alakitdsa a Tervtandcs munkdjaval, a
teleplléskepi véleményezési eliards bevezetésével jol betfolyasolhatd.

Javasiat: a ,valamenny!” szé helyett ,gjanlott" szerepelien. A javaslat igazodik a lapostetd
QOTEK szerinti fogalom-meghatdrozasdhoz és a pikkelyes tetSfedéseknél mdszakilag
szUkséges minimdlis hajlasszéghdz. Ugyanakkor nem akar korldtozd lenni, tehdt teret
enged gz épitészeti mindseg szdmdara, ha ezt az ajanlottdl eltéré hajldsszéggel is meg
tudja oldani egy tervezd, ezt azonban telepllésképi eljarashan kel igazolnia, amelynek
alapjat az dnkormdanyzati terviandcs vélemeényezése képezi.

A rendelet szévegére vonatkozd javaslat:

a) Ujonnan létesitett, illetve szerkezetében dtépitett tetd ajdnlott hajlasszége (valamennyi
tetdsik hajlasszége az eldtetd kivételével) lapostetd esetén 0°-10° kdzott, magastetd
esetén 22°-45° kozOt lehet, kivéve, ha telepliésképi véleményezési eljardsban igazolhatd
a tervezett épliet és tetd kdrmyezetbe vald illeszkedése;



|

Példa a 10l magas, Ures padidsterd teték kialakitésdra

e

1.2. Uj el&irdsokra vonatkozd javaslatok

1. Cél: a kis telkeken ne lehessen kétlokdasos, sorhdz jellegd éplleteket Iétrehozni, mivel a
kialakultndl sUrdbb beépitést, és sok esetben korszerGtlen alaprajzot, indokolatian
tozfalokat eredményez.

Javaslat: 500 m2 telekméret alatti telkeknél két lakds elhelyezése kizardlag egymas foldH
legyen lehetséges. Szabadondlld vagy ikres beépités esetén, ha oz &Svezetben
megengedett legnagyobb épitmeénymagassag felével megegyezd, oldalhatdros
beépités esetén, ha az dvezetben megengedett legnagyobb épitménymagassaggal
megegyezd oldalkert dll rendelkezésre, akkor a két lakds az utcafront irdnydbdl nézve
egymas mogott is elhelyezhetd. A kdvetkezd oldalon 1&vd telekméret-vizsgdlat igazolja,
hogy viszonylag kis &sszefUggd lakoterlletet érint a Csilag-telep és a Rdzsa ufca
kdrnyeken és a Kirdlyerddn pedig csak szorvanytelkeketl. Az L4 keretdverzetbe sorolt
lakotelkek nem egészen 12 %-at. A terviandcsi tapasztalat szerint a kisméretd felkekre
beerbltetett ikerszer( elrendezés dltaldban rosszul haszndlhatd, kétszintes elrendezésd
aglaprajzokaf  eredményezett,  minimdlis  méretd  nappalival,  amerikai  konyhds
elrendezéssel.  Eldnye ugyanakkor, hogy o telekhaszndlat megosztds  kénnyen
megoldhatd, bdr a kis telekméret miatt j&l szepardlt telekrész nem alakithatd ki

Az egymds feletti elrendezés a telekhaszndlat megoszids nehézsége miatt kevesbé
kedvell, bar az ingatlanpiaci kereslet tendencidja ebbe az iranyba mutat, mert egyre
kevéshé kedveltek a kétszintes lakdsok. Gazdasdgi szempontbdl nincs eliérés a két
elrendezés kdzOt: az egymds feleti elrendezésnél ugyan csak egy lépcséhazat kell
csindini, de a belséd 1épcsé viszont egyszerdbb kialakitdssal is megfeleld, mint egy éndlio
lakds megkdzelitést biztositd lépcsdhdz. Az egy szintben kialakitott lakdsok haszndlata
ugyanakkor kedvezdbb.
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terliletmérete

600-800 m2 kdzdtt
550-600 m2 kdzdit
500-550 m2 kdzott
400-500 m2 kozdte
400 m2 alatt

L4 keretdvezetben telkek

800 m2-ndl nagyobb lila szinnel

jelolése

piros szinnel
kék szinnel
z0ld szinnel
narancs szinnel
sdrga szinnel

L4 keretbvezetil ingatlanok Csepelen:

telekméret darabszam  szazalék
400 m2 nél kisebb 77 1,04%
400-500m2 kozétt 803 10,89%

: 500-550m2 kozott 1798 24,38%
550-600 kozott 882 11,96%
600-800m2 kozdtt 2455 33,29%

| 800m2 nél nagyobb 1359 18,43%
‘\Gsszesen: 7374  100,00%
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Cél: Tamfalgardzsok szabdlyozdsa

Az 1998 &6ta az elSkertben épult témfalgardzsok a felsébb jogszabdlynak nem feleltek
meg, mivel a BVKSZ 23.§ (3] szerint csak akkor helyezheték el, ha a KVSZ lehetdvé teszi,
feltételeit szabdlyozza. Ezt az ellentmonddst meg kellene szintetni, vagyis szabdlyozni kell
a tdmfolgardzsok kérdését.

Javaslat: terepszint alatti iletve tdmfalban elhelyezendd gépkecsitarold az épllettel egy
tdmegben vagy az eldkertben helyezhets el.

II. A magasabb szint§ jogszabdlyok vdltozdsai miatt szikséges médositdsok és egyéb
pontositasok

I.1. Kerités — 23.§

A tervezési feladat meghatdrozdsaban az &tért és tagolt kerités fogalom-magyarazatanak
pontasitésat kérték. Az OTEK 1. szdmuU melléklet 107. pont alapjdn ,,Tomar kerités: olyan kerités,
melynek a kerités sikjara merdleges &tlathatdsdga 50%-ndl nagycbb mértékben korlatozott.”
Ebbdl adddoan a legfeliebb 50 %-ban datlathatd kerités attérinek mindstl, tehdt ezt
alkalmaztuk.

II.2. Az elvi épitési engedélyre vonatkozé eldirasok médositasa

Az elvi épitési engedély, mint dndllé epitési engedélyezési kategdria, megszlint 2012, janudr 1-
t8i. Az epitésigyi és epifésfelligyeleti hatdsdgi eljarasokrél és ellendrzésekrdl, valamint az
gpitéstgyi hatdsdgi szolgditatdsrd! szald 312/2012.(11.08.) korm. rendelet az Gsszevont épitési
engedélyezési  eljardst vezette be helyeite, ami két szakaszbdl dll:  elvi  épitési
keretengedélyezési szakaszbdl és épitési engedelyezési szakaszbdl. A korm. rendelet 23.§
azonban 0gy fogalmaz, hogy

23. § (1) Azokban az esetekben, amikor az épitési engedélyezési eljaras meginditasa elott
a) a telek beépitésére vonatkozoé telepitési kdvetelmények,
b) a telepiilésképpel, az épitészeti kialakitassal kapcsolatos kovetelmények,
¢) a kulturalis 6rokségvédelmi kdvetelmények
elozetes tisztazasa is sziikséges, az épitésiigyi hatdsagtol Gsszevont engedélyezési eljaras lefolytatasa kérhetd.

A mds kerlUletekkel kapcsolatos kordbbi dllami féépitészi véleményekre alapozva a CSVESZ-
ben toroltlk az elvi engedélyezési eljdrdsra vonatkozd szabdlyokat.

FeimerGlt az dsszevont engedélyezési eljards szabdlyainak alkalmazdsa, mert erre a hatdlyos
orszagos jogszabdlyok lehetdséget adnak, de nem lehet kbtelezdvé tenni.

A 314/ 2002.(X1.08.) Korm. rendelet felhatalmazdsa alapjan Csepel Onkormdanyzata mar
rendeletet alkotott a telepllésképi véleményezési eljardsrdl — 15/2013.(V.2.) rendelet -,
amelynek kibévitésével az elvi engedély gyakorlatilag okafogyottd vali, mivel minden épitési
engedélykdteles épitési tevékenységre kiterjeszthetd.

I.3. Egyéb pontosité mddositasok

1.§ (2) bekezdés: Szlkséges voit pontositani a jogszabdlyi hivatkozdsokat, mivel az Etv. 40.§-
anak dtmeneti rendelkezései és a 314/2012.(X1.08.) Korm. rendelet 33. Atmeneti rendelkezések
fejezetének felhatalmazdsa alapjén alkalmazhatd 2018, december 31-ig a CSVESZ az OTEK
2012, avgusztus 6. napjan hatdlyos telepllésrendezési tartalmi kdvetelményeivel, Tekintettel
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arra, hogy maga a kormdanyrendelet sem fogalmaz pontosan — a févarosi dllami féepitészi
rodaval elézetesen egyeztetettek szerint - nevesitetik az OTEK-nck azokat o fejezeteit és
mellékleteit, amelyekkel az OTEK 2012. augusztus 6. napjdn hatdlyos dllapota szerint kell
egyUtt akalmazhaté a fenti iddpontig a CSVESZ.

1.§ (6) bek. {a) pont: TorélItok, mivel mér nincsen ilyen figgeléke a CSVESZ-nek.

4§ (4) bekezdés: Tordltik, mivel a telepllésfejlesziesi koncepciorol, az integralt
telepUlésfejlesztési  stratégidrdl és a  telepUlésrendezési  eszkdzdkrdl,  valamint  egyes
telepUlésrendezési sajdtos jogintézményekrdl szold  314/2012.(X1.08) korm. rendelet (o
tovabbickban:  Trk.  vagy felepUlésrendezési  kddex) tartamazza  a  készitendd
telepUlésrendezési tervek — CSSZT-k - tartalmi kévetelmeényeit.

Ill. MSZ-2 mellékiet javasolt madositdsai

L

- 3. F6é rendeltetés szerinti épllet = fGépulet: A BVKSZ 13. szadmU melléklet 23, pontja
tartalmazza a fogalommagyardzatat, amelyet a CSVES? f6épiletként is haszndl

- 4, FG rendeltetést kiszolgdlé vagy kiegészité funkciéjo (&ndlld)épilet (kordbbi jog-
szabdly szerint melleképllet) A BVKSZ 13. szdmuU melléklete 24. pontja tartalmaza o
fegalommagyardzatat (Lasd még: melléképilet).

- 10. Lapostetd: OTEK 1. szdmU melléklet 66. pontja szerint a magastetd az, amelynek 10
%-ndl nagyobb a hajldsszdge, ezért a 8 %-ot 10 %-ra modositottuk,

- 16, ponttal kiegészitve: ¢ pavilon fogalommagyardzataval, amelyet nem tartalmaoz
mas jogszabdly. A definicié tadgabban értelmezi a pavilon fogalmdt, mivel nehéz
hatart hdzni egy Uzlethdz és egy pavilon kdz6tt, lehetne esetleg a nagysdga alapjan
megkUlonbozietni, de inkdbb azt a jellemzéet tartottuk a szabdlyozds szempontjalbol
mérvadonak, hogy Kozterlleten vagy telek kdzhaszndlat szémdara atadott részén allé
vagy letestld kereskedelmi, szolgdltatd vagy vendégldtdsi tevekenyseégre haszndlt
epulet.”

- 17. ponttal kiegeszitve: csoportos pavilon: ,Olyan pavilonok csoportja vagy
éplletegylttese, amely czonos beépitési koncepcidval egy iddben vagy
Utemezetten valosul meg és épitészeti kialakitasaban, anyaghaszndlatdban egységes
varoskepi megjelenésd.”

- 18, ponital kiegészitve: a dohdnybolt (trafik} definidldsa a hatdlyos orszagos
jogszabdlyok (Fdvtv. 3.§ 8. pont) figyelembe vételével

- 19, ponttal kiegészitve: az antenna fogalom-magyardzataval a 14/2013.(1X.25.) NMHH
rendelet figyelembe vételével

- 20. ponttal kiegészitve: <z antennatarté szerkezet fogalom-magyardzataval a
14/2013.{1X.25.]) NMHH rendelet figyelembe vételével.

tV. Elektronikus hirkéziési antenndk

A kodzelmultban szlletett 14/2013. (IX. 25.) NMHH rendelet (a tovdbbiakban: rendelet) rogziti
az elektronikus hirk&zlési épitmények elhelyezésérdl és az elektronikus hirkdzlési épitmenyekkel
kapcsolatos hatdsagi eljdrdsokrdl az elektronikus hirkdzlési épitmények engedélyezésenek és
bejelentéssel tortend legalizdldsanak feltételeit.

A rendelet hatdlya kiterjed az elekironikus hirkdzlésrdl szold 2003, évi C. térvény (a
tovabbiakiban: Eht.) 188. § 12. pontjdban meghatdrozott elektronikus hirkdzlési épitmények,
mint sajdtos épnitmények 1&tesitésére és bontdasdra,
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Elekironikus hirkdziési épitmeény: az épitet! kérmyezet alakitdsdrdl és védelmerd! 28l térvényben meghatdrozott
sajatos epitményiajidk, az elekironikus hirkdzléshez szikséges olyan sajdtos épitmények, amelyek magukba foglaljak
a vezetdkekke! és vezeték nélklli dsszekditetésekkel dsszefiggd - burkold, tand, védo, jelzd stb. - mitargyakat,
kilGndsen a tarlozékokat &s a taridszerkezeteket, oz antenna-iartdszerkezeteket (fornyokat), osziopokat, alagutakat,
kébelszekrényeket, csatornékat, fold alatti &s 18Id feletti jelzbkel, véddmOldrgyakat, és a nyomvonalas es nyomvonal
jellegl elekironikus hirk&zlési épitményeket.

Az elekironikus hirkdzlési épitmények engedélyezését — 2013, jilius 1-4étél az antenndk,
antennatarto szerkezetek, valamint az azokhoz tartozé matargyak tekintetében is — a Nemzeti
Média- és Hirkdzlési Hatosag Hivatala végz.

A hivatkozott NMHH rendelet nern csak oz engedélyezésre vonatkozd, hanem a
telepUlésszerkezeti terv és o helyi épitési szabdlyzat aldtdmasztd munkarészének elektronikus
hirkozlési fejezete kbtelezd tartalimi kdvetelményeit is meghatdrozza a 4. mellékletében. A
1472013 {1X.25.) NMHH rendelet életbe lépését megeldzden készitett telepllésrendezési tervek
nem a rendelet tartaimi koveteiményeinek a figyelembe vételével készlltek, igy a hatdlyos
CSVESI sem és még nem kérhet§ szamon a 314/2012. (Xi. 8.) Korm. rendelet 33. Atmenefi
rendelkezések 46.§ (3) bekezdésének felhatalmazdasa alapjan. Az  elbirdsck
megfogalmazdsandl azonban figyelembe vesszik a 14/2013. {IX. 25.) NMHH rendeletben
foglaltakat.

A rendelet 26.§ (10 bekezdése kimondja, hogy ,A helyi épitéslgyi szabdlyozdsok az
elekfronikus hirkézlési épitmények ethelyezésének szabdlyai tekintetében e rendelettel
ellentétes vagy e rendelethez keépest tébbletkdvetelményeket tdmasztd rendelkezéseket
nem tartalmazhatnak.”

A rendelet alapjan az épitési vagy bontdsi engedély, illetve bejelentés nélkll végezhetdek az
alabbl, nem nyomvonalas {8ldfelszin feletti épitési tevékenységek:

- 4,0 m2-nél nem nagyobb alapterlletd és 3,0 m-nél nem magasabb elektronikus
hirkdzlési épitmeny foldfelszinen vagy - az épitmény tartdszerkezete megerdsitésének
szUkséglete nélkll - épitményen vald elhelyezése vagy bontdsa;

- antennatarté szerkezet 1étesitése vagy bontasa, ha annak bérmely irdnyd mérete, a
leghagyobb fizikai kiterjedése a 6,0 m-t nem haladja meg;

- az antennatarto szerkezet meretétdl figgetlentl a szerkezetre antenna felszerelése,
ha az antenna bdrmely irénys mérete a 4,0 m-t nem haladja meg.

A fenti méreteket meghaladd méretd antenndk és antennatartd  szerkezetek
engedélykdtelesek, de az engedélyezést a Nemzeti Méedia- és Hirkdzlési Hatdsdg Hivatala
végzi.

A CSVESZ - a jogszabdlyi keretek k&zdt - szabdlyokat dliapithat meg a létesités
korUimenyeirdl, szabdlyairdl. A telepllésképi véleményezés az dnkormdnyzat szdmdra az
egyetlen kontroll ezeknek a szabdlyoknak a betartdsdra, mivel ezt a véleményt az engedély
kérdnek csatolnia kell a hirkézlési hatdsagnak.

Az elektronikus hirkdzlési antenndk telepithetdségre vonatkozd szabdlyozds korrekcidjdhoz
kétoédden a meghbizd dnkormdnyzat a tervezés eldsegitése érdekében kordbban egy konkrét
szdvegjavasiatot adott, melynek érdemi szdvege a kdvetkezd volt:

JHirkdzlési torony, &ndild tavkdziesi épitmény (6,0 méternél nagyobb antenna, beleérive o
GSM tornyot is) jogszabdly eltérd rendelkezése hidnydban fakd- és UdUldtertiettdl mért 100
méeferen belll nem létesithetd. 6,0 meterné! kisebb, épllether régzitett f anfenna a
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varoskepi szempontck érvényesitésével, és a kérnyerzethez ilieszkedden helyezheld el. A
kérmyezethez vald illeszkedésrdl oz dnkormdnyzat teleplléskepi vélemenyezési eljdrds
szabdlyairdl alkotott rendefetében foglaitak szerint a polgdrmester adhat vélemeényt.”

Az elézdeken tilmenden az dnkormdanyzat tdrekvése a kordbbi egyertetéseken elhangzottak
alopjan eredetileg arra irdnyult volnag, hogy a telepllés beépitésre szant terlletén:

1. ondllé tartészerkezetd antenna lehetdleg ne kerlljon elhelyezésre;

2. antenna-felepitésre  elsédlegesen  kdzterlleten, mdsodlagosan  énkormdanyzafi
terdleten kerUljén sor;

3. az antenndk a lakd- és 0dils terlletektdl lehetdleg legaldbb 100 m tavolsGgon kiviire
kerUlienek;

4, Ui antenna telepitési igény esetén bizonyos tavaolsagon beldl (pl. 300 m-en beldl)

kHtelezd legyen az U antenna elhelyezesét mar meglevd antenna tartdszerkezeten
megoldani. [Megjegyzés: eredetileg 500 m volt, amely a technolégia vdltozasara a
sugdrzds varhatd dgthatdsi igényére 300 m-re csdkkenthetd tavolsag)

Ezek ¢ szempontok a fentebb jovasolt eldirdssal még nem érvényeslinek. A helyi épitési
szabdlyzatban mindazt szabdlyozni lehet, amelyet magasabb rendd jogszabdly nem rogzit.
Ezert az eldézbekkel &dsszhangban és részben az eldézdek alapjan a kdvetkezd érdemi
szabdlyozdsi megolddsokat javasoljuk a CSVSI vonatkozd részeibe beépiteni:

.30.8 Vezetek nélkuli szolgditatds létesitmeényeinek [antenndk és antennatartd szerkezetek)
ethelyezése

(1) Ui antenna és anfennatartd szerkezet — mérettd! figgetlentl - csak a vdrosképi
szempontok érvényesitésével és a kérnyezethez illeszkedden helyezhets el,

(2] A 4.0 m-f el nem érd, kisméretd antenna vagy mikrocella épllet homlokzatdan takart
kivitelben, k&zteriletrél nem Idthato modon helyezhetd el Mikrocella kézterUleti
oszlopra is elhelyezhets.

(3] Vezeték nélklli elektronikus hirkGziesi  igtesitményt — amennyiben mUszakilag
lehetseges — kozterlleten vagy meglévd létesitmény (villamos tdvvezeték, kémény,
torony) felhaszndldsaval kell iétesiteni.

(4] Uj antenna telepitése esetén, ha a felepités helyszinének 300 m-es sugard kdrén belll
mar van meglevd antenna, akkor az Uf anfenndt csak a meglévdvel kdzds
tartdszerkezetre lehet elhelyezni.

5] Ha meglévd épliet, épitmény tetejére valamely okbdél nem lenne telepithetd az U
antenna, akkor — a gozdasdgi épitési Svezetek kivételével - az antenna Sndlléan csak
multifunkciondlis (ol sporipdiya  térvildgiias, kémény, torony, stb.) kialokitassal
telepithetd.

Fonfosnak tartjuk kiOlGn kiemelni, hogy a kdrnyezethez vald illeszkedésrdl az dnkormdnyzat
telepuléskepi véleményezési eliéras szabdlyairdl alkotott kllon rendeletében foglaltak szerint
a polgdrmester adjon véleményt. Ennek érdekében javasoljuk a vonatkozd kilén kerUleti
rendelet kiegészitését, modositasat,

Megbizdsunk ugyan nem terjedt ki a CSYSZ teljes kdzmivekre vonatkozd eldirGsrendszerének
felllvizsgalatdra, de a hatdlyos szdvegek attekintésével egyértelmien megdllapithatd, hogy
az eldirdsok avuitsdga és hidnyossdga dltaldnossdgban is oly méntékd, hogy a CSVSZ telies
kard (pl. kdzmd szakagi) felllvizsgdlata mdr indokolt lenne,
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Ugyanakkor folyamatban van Budapest Févdaros Telepllésszerkezeti tervének és a Fovarosi
Rendezési Szabdlyzatnak a mdasodik kords egyeztetési eljidrasa és a jovahagyasuk a hatdlyos
jogszabdlyi eldirdsok szerint 2014. junius 30-ig varhato.

A fentiek miaftt a CSVESz teljes felllvizsgdlatat és a 2013, janudr 148l hatdlyos
jogszakdlyoknak megfeleld felllvizsgdlatdt csak ezt kdvetben érdemes elinditani. Bar a
CSVESZ 2015. december 31-ig modosithatd és 2018. december 31-ig alkaimazhatd, a fentiek
miatt a migldbbi atfogd fellivizsgdlata javasolt.

A jelen mddositas ezért csak a legszUkségesebb maodositdsokra szoritkozik a megbizds
ertelmében.

V. Kézterilleten Allé épitmények (pavilonok)

Mint szdmos mdas fdvarosi kerllet esetében, Csepel sdrin lakta terlleteire is jellemzéek a
kUlonfele pavilonok, Uzlethodék és iddszakos Uzlethelységek kdzterlleten vald megjelenése.
Kozdttlk taldini iZésesen kialakitott, karbantartott, varosképileg nem zavard Uzleteket, o
tobbseglk ugyanakkor szervezetlentl és szabdlyozatianul felépitett, leremlott dllagl, az
utcdra agresszivan rateleptld épitmény, amelyek az érintelt vdérosrész ériékét inkdabb
csOkkentik, minisem emelik.

Ugyanakkor a pavilonoknak és egyéb Uzlethelységeknek készOnhetfen az egyes vdrosrészek,
utcdk és mds kdzterek élettel teinek meg, a lakossdg ellatasat segitik, tehdt 1€t0k nem, de
azok kiclakitdsa és megjelenése erdsen megkérddjelezhetd.

A Féépitészi roddtol kapott adatszolgaliatds alapjdn elemeziUk a Csepel terlletén jelenleg
Al pavilonok elhelyezkedését, méretét és funkcidjdat.

Az itt taldlhatd ésszes pavilon elhelyezkedését a kdvetkezd oldalon 1&vd dbra mutatja be,
megkllonboztetve a Csepel Onkormdnyzata tulajdondban dllé kdzterUleten és a Févarosi
Onkormanyzat tulajdondaban @llé kdzterlleteken taldihatd pavilonokat.

Az Abran iatszik, hogy tuinyomdan Csepel Onkormanyzata tulajdonan lévé terlleteken dlinak
pavilonok, és néhdny taldalhatéd csak a Févarosi Onkormanyzat tulajdondban allé féutakon, il
ezek mentén.

A meglévd pavilonok méretét az aldbbi tabldzat és diagram mutatja be. A legkisebb
pavilenmeret 5 m2 és 56 m2 felett csak é db pavilon van, ezek koézdl a legnagyobb 119 m2
alapterlletd. 29 db pavilen van 20m2 vagy oz alotti aglapterllettel és szintén 29 db
dlaptertlete nagyobb, mint 20 m2.

Tertlet (m2) Darabszam

\g 15 —
5-12 19 db g
13-20 10 db o

21 - 50 23db s .
5] < 6 db o M i

512 13.-20 -5 L1

Pavilonok mégtel (m?)
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PAVILONOK CSEPELEN
£ N
wd Piros szinnel: , 7
= Csepel Onkormanyzat tulajdondban l&évé terileteket PR 2
P hasznalé pavilanok. (A kérék mérete az egy épiletben \ _—
’,' ' ,"-" i lévo paviloncsoport méretét szemiélteti.) S ahy) %‘ \J
; # Kék szinnel: T 28N g_"l
4 ’\ Févarosi Onkormanyzat tulajdonaban 1évé terlleteket R\ e
e M hasznald pavilonok. (Téjékoztaté adat, nem hivatalos.) WA W
. \]\ el P
A meglévd pavilonok részletes kimutatdsat a kdvetkezd tabldzat tartalmarzza, cim, méret és

funkcié megjeldlesével:



Ep. i A : . ] AT
1 |Ady Endre it - Kossuth Lajos ulca keresztestdése, hilapdrusitd pavilon | 2007.04.01 | hatsroratian | S ujsag
2 |Ady Endre f 120-122. olif 2000.69.01 | 2009.5031 | 45
2 | Ady Endre 01 120-122. 2z el 2 szdpad pavilon 201301 01 | 2013,32.3) | 45 vendéplitas
2 |Ady Bindre it 120-122 ¢z 1681 3. s2dmi pavilon 2009.01.01 | 20091031 | 25
3 |Ady Endre (1 63, 2013.02.01 | 20030331 | 31 | egyéd kereskedelmi tevékenyséy
4 |Banya uica - Szent Laszlo f sarkan 20020701 | 2013.0630 | 78 vendéglatas
5 |Csiko séthnyi SPAR ABRC elfit pavilon 50101 f 201312311 12 pékdru
6 |Gorgey Adér tér 1/A. 2. sz. pavilon 20121001 | 2013.0030 | 25 | szemuveg készitése és javitdsa | Uzletsoron beldl téglaépitasd épllet
6 |Gorgey Arir tér VA 3 sz pavilon 2013.01.61 § 200300101 | 26 Elelmiszer izletsoron belll béglagpilésd épdlet
6 |Gorgey Astir Wr 1/A. 3. szfimi pavilon 20130201 | 20140131 | 25 fodrészng zlatsoron beill téglaépltéss épllet
7 |Kispka utea - I, Rikoen Ferenc Gt surok 20030501 | 203004 30 | 50 Helmiszer snallg, téglaépitésd épllet
§ |Kossuth Lajos ulca - Baross utca kozott 2. szamd pavilon 2013.01.00 | 2013.12.3] | 24 horgaszboll Uzletsoron belli tégladpltésd épllal
8 |Kossuth Lajos utc - Baross utea kozoi {0sz pavilon 2011 0601 | 2012.05 51 7 ilzletsoron bel(l 1églaépitésd épilet
8 [Kossuth Lajos urca - Baross utca koedy 11-12. szhmi pavilon 20136101 | 2151231 | 62 srépségszalon Uzletsoron belil téglaépitési dpliet
8 |Kossuth Lajos ntca - Haross uica kot 3. szimu pavilon 201004.01 | 201009 30 | 24 | sporteszkoz, tipldlék kicgésziok | Uzletsoron belll tégladpitésd dpolet
8 |Kossuth |.gjos ules - Baross utca kozott 4. szdmi pavilon 2013.01.01 | 2013.4231 | 25 telefonok javitdsa, ériékesitése | izletseron belll lgladpltésa épllet
8 |Kossulh Lajos urca - Paross viea kozol 3. sehma pavilon 20036001 | 20051231 | 24 Ugyitiopedisi iroda iizletsoron belll téglaépitésa épllet
8 |Kossuth Lajos ulca - Barass wtcas kowdlt 6. ¢ 7. szland pavilon 2013.02.01 | 2014.01.31 | 98 vendéglatds Uzletsoron baill téglaépitési éptiet
§  {Kossuth Lajos utca - Daross ez kozon 8. szamo puvilon 000 061 | 20001231 ) 34 {izietsoron beliil téglaépltésa épllet
8 [Kossuth Lajos utca - Baross vies kozou Y. szémi pavilon 20000502 | 261204 30 | 20 | fizikai koedrzet javitd szolgaliatis | Uzlatsoron beldl téglaépilésd épulat
9 |Kossuth Lgjos utcn 144, cldit pavilon 2013.00.00 | 20131231 | 12 vogyes élelmiszer
10 INyirfin wica - Szent Lészl6 it sarkin 2012.07.0]1 | 2013.06.30 | 32 z0ldség-gyimblcs Arusitdsa
11 |Nyuszi séidny A L sz pavilon 11 évek dla haszndlaton kivol
11 [Nyuszi séuiny /A 2 sedni pavilon 2013.00.0) | 2013.0430 | 31 ¢lelmiszer
11 INyusad sétény 1A 3. se pavilon 20130101 § 20131233 | 18 fevikenység nélkil
1 [Nyuszi sétény 1/A 4. sz pavilon 20120101 | 20121231 {1 32 Elelmiszer
12 [Szabadsig utca - Venuss utca sarkin 2013.0201 | 20140131 | 74 201dség-gynmoles, Elelmiszer Snalio, églaépllésl épliet
13 |Szabadsdg uica - Vénusz uica sarok 2. sziund paviion 20130001 | 20331231 ] 12 pékéru
14 |Seabadsip utes 20. el 2013.01.01 | 26130630 | 6 trafik
15 |Szabadshg uten 2052 2012.1201 § 2013.11.30 | 181 lapszabészal onalid, léglaépitésd épllet
15 |Vénusy ulca - Seabadsdy ulca sarok | sz puvilos 20020501 | 20030430 § 12 Jonded
16 [Széchenyi uicn 85, 1. szamu pavilon 20130401 | 20130630 | 12 teyékenység nélkn!
17 |Széchenyi utca §5. 3. szam@ pavilon 200304.01 | 20140331 | 9 Iottomd
18 |Szécheryi utca 85, sedm eli. birlapdrusito pavilon 2006.06.01 | hatdrozatlan | § jsip
19 |Seéchenyi uica 90, 20130101 | 26131231 ¢ 13 buf
20 |Széchenyi uica 90 - Kiktib utca sarok pavilon 2013.01.01 | 20131231 | 12 wépolt baromfi &rusitdsa
21 |Széchenyi utca 90. §. srdnul pavilon 20130301 | 2130531 | 10 tevékenység nélkal
22 |Széchenyi uica 92. 10 szdmn pavilon 20130101 | 20131231 | 10 fagylaityép térolisa
23 |Széchenyi uica 92. eldtt 7. szimi pavilon 20030101 | 2053 1231 { 24 dlelmiszer
24 |Széchenyi uica 92 pavilon 20130101 | 230531 25 z0ldség-gylimblos drusitisa
25 |Széchenyi vical pavilonsor 9. szidmu pavilon 2U130104 | 20131231 | 18 pékéru
26 | Szent Imre ér - Kossuth Laios ulca saroktd] 10 méterre 20121001 | 20130930 | 15 ajgndék és virap éritkesités
27 _|Szent IJmire tér {Kossuth Lajos utca) 2007 04 01 | hasdrozatlun | S Ujsig
28 |Szemt lmre e 20866471 1998.10.01 | hatdrozation | 20 pikaru
29 |Szent Istvin &1 - Erdélyi wica sarok pavilon 20121001 | 2013.0950 [ 16 bifé
30 |Szen! [stvin G - Palma utca sarkin 2010.03.01 | 20110228 | 12
31 |Seent istvan Gt - PAlma utea sarok 26090101 | 20090430 | 12 tevékenysée nélkol
32 |Szent lstvan Gt 1/8. 230101 [ 20121231 | 30 ¢leimiszer
33 [Szent Laszio ot 117 1 szhmid pavilon 26130101 1 20100231 § 10 vegyes iparcikk
M [szent Liselo G0 117, 2. szgoug pavilon 20001001 | 20061233 | 12
35 |Tdnesics Mihaly utca - Katona Jézsel utca sarok | szémi pavilon 20130101 | 20131231 | 20 virdghrusitis
35 | Tancsics Mihaly uica - Katooa Jozsef utca sarck 2. sz pavilon 20130401 | 20130331 | 25 trafik
36 |Valey wea L, HEV kocsi 0120901 | 2013.0831 | 44 dégl
37 | Valgy uteni buszmegilioban lévd 6. szdmi pavilan 20130401 | 20130430 ) 25 élelmi (zletsoron beli tégiaépilési épiet
37 |Volgy uvicas busamepdildban v 7. sabmi pavilon 2013.04.01 | 2013.04.30 | 20 fodrészat Uzletsoron beldl égladpitésd épllet
37 [ Volgy utcai pavilonsor 1-2-3. sehmu pavilan 2013.00.01 | 20131231 | 53 szépségszalon Uzletsoron belll téglaépitésd épilet
t 37| Volgy utcai pavilonsor 4-5. sziami pavilon 20130101 | 2003 1231 | 44 vendégldtds Uzletsoron belll tégladpitésd épllet
[ 37 _[Volgy utcai pavilonsor fapavilon 20130101 | 20131231 | 12 ajindek és virag érékesités
Fvarosi kdaterbien pavilonok (nem hivatalos, esak tdjékoxintisul) [
38 [Ady Endre 01 - Kossuth Lajos ulca keresetezbdése, Virgholios pavilon
39 |Szent Istvin it Kondor utea sarkan Virdgboltos pavilon
40 [il. Rakderi F it Temetdvel szemkdzli viriges pavilonok

Az Osszes fdvdarosi dnkormdnyzati tulojdony kdzterlleten allé pavilon viragbolt funkcidjd,
meéretUkrdl nincsen kimutatasa a Polgarmesteri Hivatalnak.

A csepeli 6nkormanyzati tulajdony terlleten Gllo pavilcnok méret és funkcié szerinti
vizsgdlatanak dsszesitését, eredményet a kdvetkezd oldali tabldzat mutatja be:
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R i eonketovizsaalat TR RE R EalE
Terblet (m2) FUnkcio Darab
ujsag 3do
&m’ és oz alath pavilonck

frafik I db

pékany 2db

vegyes éleimiszer } b

hasznélaton kivil | diy

loltdzb 2 do

tevékenység nélkdl 3db

7-12m? pavionok = T

vagolt baromfi arusitd 1dbr

fagylaltgép taroldsa 1 db

ismereflen 2db

vegyes Iporcikk 1 db

ajandék s virag énékeités | db

ismearetien 1 db

fizikai kzérzet jovitd szolgaltatas 1db

tevékenység nélkOl 1 db

; bife 2do

13- 20 m’ pavilonok P o
ajandék és virdg értékeités 1 db

viragarusitas 1db

fodrészal 1db

lsmeretien 2db

vendeglalas 3db

eayéb keresekedeimi tevékenység 1 do

szemiveges 1 db

élelmiszer 7 db

fodrdszat 1 dib

21 - 50 m* pavilonok horgaszbolt i db
sporieszkdr, iapldlék kiegésatd 1 db

telefonok javit@sa, énékesitése 1db

Ogyléllogadas! roda | db

smeretien I db

z6ldség-gyUméics, élelmiszer 2db

frafik 1db

vendéglatas 2do

N i szépségszaion 2db

51 m* felett povilonok

lopszobdiszal 1 db

26ldség-gyOméics, élelmiszer 1db

A tabldzatok alapjan az aldabbi
kovetkeztetések vonhatdk le:
- A legkisebb méretd  pavion 5 m2

alapterdletd és 6 m2 alaft csak 4 db van
jelenleg Ujsdgos és frafik funkcioval,

- A 7-12 m2 alapterlletd pavilonok funkcid
alapjén  vegyes képet mutatnak es 4
pavilonnak jelenleg nincsen funkcidja.

- A 13-20 m2 alaptertletd pavilonok kdzUl |
db all haszndlaton kivll, és ezek is vegyes
funkciéjuak, bifé és pékdaru érfékesitésd
funkcidval taldlhalo csak 2-2 db pavilon.

- A 21-50 m2 k&zot alapterlletd pavilonok
kozott 7 db élelmiszer-arusitds, 3 db
vendeglatdas, 2 db z0ldéeg-,
gyUmdlcsarusitas funkcioju, o tobbi vegyes,
tébbnyire  szolgditatdsi funkciéju. A
kbzterOlet-haszndlat szemponfidbdl az eléz6
3 kategdria (&lelmiszer-arusitds,
vendeglatas, z&ldég-gyUmolcsdrusitas)
szokoft problémds lenni, mivel
Jkiterjeszkednek” a kdrnyezetUkben [évd
kozterlletekre cz  drubemutatdssal,  a
gbngydleg- és hulladektdaroldssal.
Hasonldan teften érhetd a kézterlletekre
kiterjedd haszndlat a virdgdrusitd pavilonok
esetébenis.

A legnagyobb, 119 m2 alapterlletd
pavilonban lapszabdszat mUkddik, ahol a
helyszinelés sordn a nyitott gjtajan kereszill
jelentds zajhaids volt észlelhetd
kézterlleten, de vélhetden a kdzelben levé
tobbszintes lakdéplletekbdl is észielhetéen.

A legtébb pavilonndl a parkoldsi lehetdség sem megoldott, ami szintén a kodzierUletek

haszndlatat terneli.

19



A kdvetkezé fotddokumentdcid a pavilonok vdérosképi megjelenését mutatja be, illetve
elemezi o Csepel belvarosaban megtaldihatd paviionok bemutatasavai, amellyel fel kivénja
hivni a figyelmet az Uzlethelyiségek ezen tipusaira vonatkezo szabdlyozdsok fontossagdra.

b ol Wk P ITRYTTY L ™ iy

A tanuimdnyban szerepld foldk készitésének helyszinei

A helyszingles alapjdn egyértelmien megdllapithaté volt, hogy funkciondlis probléma csak
néhdny, jol kérdlhatd funkcid esetében volt észleinetd és ez jellemzéen a kézierllietekre vald
kiterjeszkedést jelentette, egy esetben pedig zajhatdst.

Varosképi  szempontbdl  azonban  dsszetettebb a  probléma, amelyet a  kdvetkezd
fotédokumentdcic mutat be:
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1. Szent Istvan O, Béke téri lakételep

Az aldbbi ,vegyesbolt" Csepel egyik {6 Utéere, a Szent Istvén Ut mentén, a Béke téri lakdielep
szomszédsagdaban taldlhaté. A rendezetlen Uzletbddé és az annak haszndlatdbdl fakaddan
leromlott dllagl zoldfelllet a lakotelep képét nagykan ronfja.

:';4‘ U]

&

Pelda a megfeleld szabdlyozds és kontroll nélkll felépdlt pavilonokra, amelyek a forgalmas
buszmegdlld, gyalogdtkeldhely és a lakdtelep kdzepén allé egyéb Uzletek és Sdvoda dltal
generdlt gyalogosforgalmat haszndljdk ki. Varosképi megjelenéslk nem egységes, pedig
egymas melett dlinak.
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3. Széchenyi Istvan utcaq, Kirdlymajori lakételep

A Kirdlymaijori lakételep panelhdzainak tévében, a Széchenyi Istvan utca mentén taldlhatéak
az aldbbi pavionok. Az utca bal oldalan dlld épitmények a gyalogos forgalmat
nagymértékben akaddlyozzdk, ugyanis czok kdzvetlenll o buszmegdlidban éplltek fel. A
fabol épllt bolt és a panelhdz kézelsége tdzrendészeti kérdéseket is felvet, Vdrosképi
megjelenasUk kifejezetten meliatian a kdmyezethez.

4. Széchenyi Istvan utca

Jo példa az igényesen megeépitett, stilusos hirlapstand [kdzépen), ugyanakkor a két oldaldn
felépllt pavilon elhelyezése, kialakitdsa és szine mdar rontja az utca dsszképét, igy a varosképi
megielenése a pavilonsornak mar eldnytelen, hidkba megfeleld szinvonall az egyik eleme.
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5. Nyuszi sétany, Erdosor vicai lakételep

Az Erdésor utcai lakotelep északi harmaddt feltard Nyuszi sétdny mentén taldlhatd az aldbbi,
tobb boltbdél dllo épllet. Mérete és kialakitdsa beleillik a kérnyezetébe, ugyanakkor leromlott
dllaga veszélyes mind a vasdarldkra, mind a lakdkra nézve, elhanyagolt megjelenése pedig a
lakotelep kdmyezeti értékét csékkenti.

6. Iskola tér

Csepel Erdéalja kertvarosi részének kdzpontjdban, az Iskola téren taldlhatd az aldbbi bolt.
Mivel az Uzlethez parkoldhelyek nem tartoznak, a korGlotte elterllé z8ldfelllet leromlott, az
Utpadkék letdredeztek. A magdnyos alld épllet a graffitis vanddlok célpontja. Vdarosképileg
kifejezeiten zavars.
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7. Vénusz utca

7 (LNSEG

4| LELNISZIR, TTAL &

Csillagtelep és Erddalja varosrészek taldlkozdsaban, a buszvégdllomasndl, a Venusz utca és
Szabodsdg utca keresztezédésében taldlhatoéak az aldbbi, vdarosképileg kifogdsolhatd
pavilonok. A ket épllet semmiféle egyseget nem mutat (nyeregtetd kontra lapos tetd,
elrendezés, forma, szin). Raaddsul a baloldali funkcidja barkdcsizlet és asztalos Uzem, amely
funkcidjdban nem odailld és végképpen idegen egy kodzterlleten allé pavilonépllettdl és
muUkddése zajjal jar.

8. Vénusz utca

/

A pekdarut drusitd stand és a lottdzd a keresztezbdés utcaszigetén helyezkedik el. A két
epitmény hasonld méretl és mindkettét bitumenes zsindelytetd fedi. Elhelyezésik és
megjelenésik ugyanakkor varosképileg hdtranyos és méltatlan a lakdkornyezethez. .
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10. Vénusz vtca, Csillagtelep

JO példa a lakdtelepi hdzak formdjdhoz kapcsolddd, rendszerben felépUlt Uzletsor varosképi
megjelenése.

9. ll. RGkoczi Ferenc Ut, Csepeli temetd

A Il Rékdczi Ut mentén, a Csepslt temetdvel szembe taldlhatdéok a képen lathatd
virdgboltok. A mintegy 100 méteren 12 boll épllt ki. Eltéré formdjuk, méretlk é&s szinOk
varosképileg aggdlyosak. Az elhelyezésUkbdl valomint a kdzterllet adottsdgdbdl kifolydlag
pedig veszelyhelyzetek léphetnek fel. Kijeldlt parkoldk hidnydban a vasarlidk sok esetben
hirtelen felredliva oz Utpadkdn parkelnak le, szdlinak ki, amely a forgalmas f80t mentén
balesetekhez vezethet. A hatdlyos szabdlyozdsi terv tartalmoz ere megolddsi javaslatot
szervizottal, de ez nem valdsult meg.
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11. Kossuth Lajos utca, Szent Imre tér

b

-
i

A Szent Imre tér északi oldaldn, a Kessuth Lajos utca mentén helyezkedik el az alabbi Uzletsor,
amely hasonld méretd pavilonok csoportosan elhelyezve., Az egymds mellé felf(zott Uzletek
megjelenése (egységes kialakilds, tetéd és kirakat, rekldmok) varosképileg elfogadhatd
utcaképet eredmeényez.

12. Kossuth Lajos utca, Szent imre tér

A Szent Imre téri Uzletsor egy mdasik nézépontbdl. A pavilonsor az egységes kialakitdsa miatt,
valamint a rekldmok tOlzott haszndlatdnak és a jarddra agresszivan ratelepuld kirakodds
hidnya viszonylag rendezett utcaképet eredményez, azonban Csepel varoskdzpontjdnak
legértekesebb terGletén dall, amely ennél igényesebb felhaszndidst érdemel.
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13. Kardcsony Sdndor utca, 0j sétaléutca

A Csepel kOzpontidban, a Kardcsony Sandor utca és a Il Rdakoczi Ferenc Ut
keresztezddésében dallé Korzd Uzlethdz j6 példdja a pavilonok rendszerbe szervezésének és
igényes kialakitdsanak. Tetéformdjanak, a rendezett vérosképnek valamint a rekldmok
egységes méretének kdszonhetden a sétdldutca értékét gyarapitja.

14. Kardcsony Sandor utca, 0j sétdldéutca

e —

Szintén j& példa a sétdaldutca kdzepén, a panelhdzak szomszédsdgdban alld Uzletsor.
Elhelyezése, anyaghaszndlata épitészeti szempontbdl rendezett megjelenést eredményez,
amelyet a reklémfellletek sokfélesége tesz mégis disszondnssd,
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15. Kossuth Lajos utca

A Kossuth Lajos utca és Szent Istvéin Ut keresztezddésében dall a képen Iathatéd Uzletsor, amely
j6 példdja az évtizedekkel ezeldtt megépllt Uzletek mai hasznalatanak. A kildnbdzé boltok
rendezett, egységes képet alkotnak, ugyanis rekldmjaik nem hivalkodoak, megjelenésikben
nincs nagy eltérés. Az igényes kozterlleti burkolat és zbldfelllet tovabbi értékei a
k&myezetenek.

16. Volgy utca

vdarosképileg jo példa a képen Iathatd Uzletsor, amely Csepel kdzpontjatol délre, a Volgy
utcai lakotelep egyik buszmegdlldja mellett helyezkedik el. Az egységes forma és kialakitds, a
rekldmok mérsékelt haszndlata viszonylag rendezett utcaképet eredményez, de a
buszmegdild gyalogosforgalma szamdira nem biztosit elegendd helyet.
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A bemutatott példdk az clébbi problémdékra vildgitanak ré:
A. vizsgdlondd fogalmilag, hogy mit nevezink pavilonnak és mi kilénbdziet meg egy
pavilont az Uzlethdztdl,
B. a megfeleld szabdlyozds hianydra, hogy hol, milyen modon és milyen funkciGval
legyen |&tesithetd pavilon, valamini, hogy a varoskept szempontokat mikent lehetne
jobban ervényesiteni.

A. A pavilon fogalom-meghatdrozasat nem tartalmazo sem az Etv, sem az OTEK, sem a
BVKSZ, sem o CSVESZ, sem a kézterlletek rendjérdl és haszndlatérdl szold 29/2011.(1X.29.)
Kt. rendelet.

Az OTEK 39.§-a , Epitmények elhelyezése kdzterlleten™ és a BVKSZ 12.§-a ,Rendelkezések a
korterlletek kialakitaséra” cimmel tartaimaz eléirdsokat o kozterlleten elhelyezhetd
pavilonok lehelyezésére vonatkozdan &s a kerlieti szabdlyzaiok kompetencidjdloa sorolja
ezek kialokltasanak feltételeit és modjdt. Ezen kivil kdzterUleti jarddkon és gyalogos
utcdban tartalmaz még szabdlyokat az elhelyezésre vonatkozdan.

Ezen kiv0l a BVKSZ 52. §-ban a fdsitott kéztérre vonatkozd eldirdsok kdzdtt taldljuk, hogy
ityen keretovezetl terlleten kel létesithetd hilapdrusitd &s virdgdrusitd pavilon,

A 3/2013.(lL8.} F&v. Kgy. rendelet a Févdarosi Onkormdnyzat tulajdondban allo kdzterlletek
haszndlatardi tartalmaz fogalom-meghatdrozast a fUlkére, a pavilonra és az éplletre is:

.Q) FUlkke: szildrd térelemekkel kdrilhatdrolt, talajhoz rogzitett vagy azon dlle, huzamos
emberi tartozkoddasra alkalmas, 2 négyzetmétert meg nem haladd alapterllet’ épitmeny.
b) Pavilon: szilard térelemekkel korllhatdrolt, talajhoz rogzitett vagy azon dalld, huzamos
emberi tartézkoddasra alkalmas, 2-12 négyzetméter alapterlletld épitmény.

e) Epulet: jellemzéen emberi tartdzkodds céliara szolgdld épitmény, amely szerkezeteivel
részben vagy egészben teret, helyiseget vagy ezek egyUttesét zarja korll meghatdrozoft
rendeltetés  vagy rendeltetésével sszefiggd  tevékenységy, avagy rendszeres
munkaveégzes, iletve térolds célidbol.”

A t6vdrosi rendeletnek még az aldbbi szabdlyozdsa is figyelemre melto:

+6. 8 (1) Nem adhaté kdzterllet-haszndlati hozzdjdrulds:

9. foutvonalak mentén drusitd és az drusitassal kapcsolatos filke, pavilon, épllet
letesitéséhez, kiveve o virdg- és hirlapdrusitdst és a tdmegkdzlekedési eszkdzdk
igenybevetelére szolgdld jegydrusitdst, tovabbd az alkalmi kdnyvarusitdst;

10, &Grusitd,  kereskedelmi vagy szolgditatd  célokat szolgdld és 12 négyzetméter
alaptervletet meghaladd zart szerkezetd éplletek létesitéséhez, kivéve, ha a hatdlyos
Kerlleti Szabdlyozdsi Terv ezt iehetéve tesz;

1i. az | ({(fckozotftan kiemelt) és a Il (kiemelt] kozterUleti kategodrigkba! tartozd
kézterlleteken drusitd pavilon, épllet 1étesitéseéhez, kivéve, ha a Kerlleti Szabdlyozdasi Terv
(tovabbiakban: KSZT) azt lehetévé teszi:”

A fogalommagyardzatndl figyelembe kell a kdzterlletek rendjérdl és haszndlatardl szold
29/2011.(1X.29.) Kf. szdmu helyi rendeletet is. It kel megjegyezni, hogy jelenleg
ellentmondds van a CSVESZ és a kerleti kdzterlleti rendelet kdzétt, mivel a CSVESZ 11.§

. (fokozottan kiemelt) f&varosi tulajdony kdzterllet nincsen Csepelen, Il (kiemelt) kdzterllet
egy van, a Kossuth Lajos utca
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(1) bek. [b) pont dlopjdn ,a pavion legfeliebl 12 m? lehet”, mig 29/2011.{1X.29.) Ki.
rendelet 2. szamu melléklete dijtdbldzaténak 1.a) pontjdban ¢z olvashato, hogy 6 m-ig,
il. 6-12 m2ig Uj pavilon nem Iétesithetd és a 12-18 m2, ill. a 18 m? feletti pavilonokra régzit
dijtételt.

Figyelembe kell még venni a 312/2012.(1X.8.) Kormdnyrendeletet, amelynek alapjdn nem
epitési engedély koteles a kereskedelmi, vendégldid rendeltetésd épllet épitése,
bévitése, melynek mérete az épitési tevékenység utdn sem haladja meg a nettd 20,0 m2
dlapterlletet" Ennek alapjdn pavilon lehetne o 20 m? netié alapterdlet alafti, mig
Uzlethdz oz e fSIot épllet.

Mivel Idtszik, hogy a kUidnb&zé jogszabdlyok mds-mds logika mentén szabdlyoznak, a
fentiek alapjan a koévetkezd cltalanos fogalom-meghatdrozdst javaslom:

Pavilon: k&zterlleten vagy telek kdzhasznaial célidra dtadott részén dallé vagy Iétesild
kereskedelmi, szolgditaid vagy vendeégldidsi tevékenységre haszndlt epllet.

Megoldandd szabdlyozdsi feladatok:

Funkciondlis probiémdk: A CSVESZ 11.§ {1) bekezdés (a) ponfja jelenleg erdsen kordtozza
Uj pavilonok Iétesitését &s meglévdek rendeltetésvaltasat. Kérdésként merdlt fel, hogy
szabdlyozdsnak o konkrét funkcidkra ki kell terjednie, mert mar jelenleg is tagkord a
kézierlleten dllo pavilonok funkcidja. inkdbb azt lenne érdemes szabdlyozni, hogy hol és
milyen formdban [étesilhessen pavilon,

Szempont lehet még, hogy a kdrmyezetét ne zavara, bdr ez szabdlyozdssal nehezen
megfoghatsd.

Felvetddhet még, hogy mennyiben sziikséges pavilonok létesitése, valds igényt takar-e az
ezek épitésére vonatkozd igény. A helyszini bejaras alapjan mdra mdr minden kerlleti
lakStelepen  letesUltek  kisebb  Uzletkdzpontok pavilonokkal. Tovdbbiak létesitésére
vonatkozd igeny csak csopertos formdban tdmogathatd, egységes épitészeti arculattal és
a komyezetikben 16vs kdzterlletek meguijitdsaval egyUtt. A CSVESZ 11.§ (1) bekezdés (c)
pontja erre vonatkozé eldirast mar tartalmaz. Ez aldl esetleg kivetel lehet a kis alapteriletd
pavilon, de ennek méretét a vizsgdlat alapjan a szabdlyozds szerinti legfeljebb 4 m2rdl 6
m2 alapterlletre javasolt felemelni az Ujsag- és viragdarusitd pavilonok esetén, bar ez is
meggondolandd, mivel helyet kaphat egy I€tesilé csoportos Uzlethdzban/pavilonban is.

A munkakdzi egyeztetések sordin az a dontés szlletett, hogy a pavilonok rendeltetését
csak a kisebb, legfeliebb 20 m2 terlletl pavilonok esetében korlafozza a szabdlyzat, a
nagyobb alapterlletd pavilonok épitési engedély koételesek, igy |étesités esetén a
rendeletetésUkkel jard varhaté  kézterllet-haszndlat és  parkoldigény  kontrolldlhaté.
Ugyanakkor a rendeltetés-modositas nem épitési engedeély koteles, ezt a bejelentési
kotelezettsegrdl szold dnkormdnyzati rendelet modositdsaval javasoljuk megoldani.

Vdarosképi problémdk: Varosképi problémdkat o kisebl méretld, szold vagy kevés
egységbdl alld pavilonok, és az egymas kozelében dllo, kilonbdzd épiteszeti kialakitastak
jelentenek. A nagyobb, tdbb Uzletet magukban foglald, egységes épiteszeti arculaty és
kdrnyezet(, ink&bb Uzlethdznak nevezhetd pavilenok dltalaban nem zavardak.

A javasolt szabdlyozdsban ezért a cscoportos elhelyezést preferdifuk. Annak érdekében,
hogy az Jj pavilonok elhelyezése dsszhangban maradjon az Onkormdnyzat vérosfejlesziési
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céligival, U pavilonok létesitését KSIT vagy kozterllet alakitdsi terv keszitéséhez k&16HUK,
amely alkalmas lesz arra is, hogy a létesitendd pavilonok kdmyezetenek kozterUleti
(kertépitészeti) megujitasara is megolddast adjon,

A fentiek mictt a fogalemmagyardzatot is kiegészitettiok a csopoitos pavilon definicicjaval:

.Clyan pavilonok csoportja vagy eplletegylitiese, amely azonos begpitési koncepcioval
egy iddben vogy Ulemezetten valdsul meg &s  épitészeti  kialakitdsdban,
anyaghaszndlatdban egységes varosképi megjeleneasd.”

Az épitési engedéllyel Iétesithetd pavilon esetében javasoljuk, hogy o kdrmyezethez vald
illeszkedésrél az Onkormanyzat telepllésképi véleményezési eljdrds szabdlyairdl alkotott
kildn rendelete szerint adjon véleményt. Ennek érdekében javasoljuk a vonatkozd klldn
kerUleti rendelet kiegészitéset, mddositdsat fentiekkel is.

Ezen kivll kiegészUlt o szabdlyozds a temetd kdrnyékére és a mlemléki és mdemiéki
kornyezetre vonatkozé szigoritéssal.

VI. A CSVESZ-médositds rendelettervezetének elzetes hatdsvizsgdlata

Az Onkormdnyzati rendeletek az Alaptérvény T) cikk (2) bekezdése értelmében jogszabdlynak
minGsUinek, gy azok megalkotdsdra, illetve szerkesziésére o jogalkotdsi tv. (Jat.) és o
jogszabdlyszerkesziésrdl szo10 61/2009.(X1. 14.) IRM rendelet {Jszr.) vonatkozd rendelkezéseit
kell alkalmazni.

A Jat. 17.§-a értelmében minden eseftben szikséges az Onkormanyzati  rendelet
elbterjeszidjenek elézetes hatdsvizsgdlatot lefolytatnia. Onkormdnyzati rendelet esetén a
hatdsvizsgdlat részletes szabdiyairdl jogszabdly nem rendelkezik. A Jat. hivatkozott szakasza
csak a legfontosabb szempontokat dllapitjia meg, amelyekre figyelmemmel kell lenni.

Vizsgalini kell a tervezett Snkormdnyzati rendelet valamennyi jelentdsnek itélt hatdsdt,
kolondsen o tdarsadalmi, gazdasagi, kdltségvetési hatdsait, a kdmyezeti és egészséglgyi
kbvetkezményeit, az adminiszirativ terheket befolydsold hatdsait, valamint o jogszabdly
megalkotasdnak szlkségességét, a jogalkotas elmaraddsdnak kdvetkezményeit, és a
jogszabdly alkalmazdsdhoz szUkséges szemelyi, 1argyi és pénzugyi feltételeket.

A 2011, augusztus 10. napjatdl hatdlyos, az eldzetes és utdlagos hatdsvizsgdlatrél szold
24/2011.(VIILY.) KIM rendelet hatdlya nern terjed ki az dnkormdanyzali rendeletekre,

A CSVESZ médositds az el6zetes hatdsvizsgdlatdnak médszere:

Csepel Varosrendezési és Epitési Szabdlyzata az kerllet egészére kiterjedd épitési jogszabdly.
A Jelenlegi modositas varhatd hatdsai varosrendezési szakmai szempontbdl, a kordbbi epitési
engedélyezési eljdrasok, a terviandcsi tapasztalatok alapjan becsilhetdk,

Mivel a tervezett médositas a CSVESZ-nek csak néhdny, (6l kérilhatarolhatod részére teried ki,
a hatdsvizsgdlatot ezekre a terlletekre kUlEN-kOIGN végezilk el, 0sszegezve ezek eredmenyet.

I. Csepel jintenziv kertvdrosias lakédvezet(” varosrészek épitészeti arculatdnak megdvdsa -
az L4 keretovezetl épitési dverzetek és a kialakult dllapofra vonatkozd rendelkezések
maédositasdnak varhaté hatésai:
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A varhaté hatdsolk:

Tarsadalmi hatds:

Az épitett kGrnyezet mindsegének javuldsa a tarsadalmi
kdzérzetre pozitivan hat ki,

Gazdasdgi, kdltségvetési halds:

A magdneépittetdk szamarg dsszesseégében nem jelent
tobbletkdltseget, azonban a gardzsépllet és a
mellékeplletek [&lesitésének korldtozdisa és a
lakéepllettel egy tomeghen vald megvaldsitdsa az
épitéskor bizonyos mértekd kdliseégndvekedést jelent
amiatt, hogy a kéliségek nem Otemezhetdk.
Kolisegvetesi hatdsa nincsen.

A kbrnyezeti és egészsegUgyi
k&vetkezmeényei:

Az épitett kdrmyezet mindgének javitdsara iranyul o
szabdalyozds.
EgészségUgyi hatdsa nincsen.

Az adminisztrativ terheket
befolydsold hatés:

Nem vérhato.

A Jogszabdaly megalkotdsanak
szikségessége, ajogalkotdas
eimaraddsanck kbvetkezményei:

Az elbirGsok komrekcids jellegd modositasat az épitési
tendencidk vdaltozdsa tetie szlkségessé. A modositasi
javasiatok az épitési engedélyezés hatdsagi és a
tervtandcsi  véleményezés  szakmai  tapaszialatain
alapulnak. A magdnépittetdk szamdra az eldirdsok
egyértelmibbé vainak, amely a jogbiztonsagot ndveli.
A korrekcidk elmaraddsa esetén o rosszirdnyl tendencia
folytatddna, a lakdterllet beépitése indokolatianul
sUrlbké vaina az oldalkertek beszUkUlése miatt, a
gardazséplletek engedély nélklli épitése kerllne
elétérbe és a meliéképlletek széma indokolatianul
tovébbndvekedne, ami ,bodésodds” -1, a varoskép
elénytelen alakuldsat eredményezné.

A jogszabdly alkalmazdsdahoz
szUkseges szemelyi, targyi és
pénzigyi feltételek:

Tobbletigény a szabdlyozdsbdl nem keletkezik.

ol

Il. A magasabb szintJ jogszabdlyok vdltozasai miatt szikséges modositdsok és egyéb
pontositdsok, az MSZ-2 melléklet fogalommagyardzaténak kiegészitése

A varhaté hatdsok:

Tarsadalmi hatds:

Az helyi szabdlyozasnak az orszdgos jogszabdlyoknak
vald megfelelése a jogbiztonsagot ndveli, a tarsadalmi
o kdzérzetet eldsediti.

Gazdasdgi, koliségvetési hatds;

Gazdasagi és koltségvetési hatdsa nincsen.

A kdmyezeti es egészséglgyi
kévetkezmenyei:

Kornyezeti és egészségUayi hatdsa nincsen.

Az adminiszirativ terheket
befoly&sold hatlds:

Nem varhato.

A jogszabdly megalkotasénak
szUkségessége, a jogalkotds
elmaraddasanak kévetkezmeényei:

Az &nkormdnyzati rendelet nem lehet ellentétes az
orszagos jogszabdlyokkal, igy az dnkormdnyzatnak
jogszabdlyi kdtelezettsege az dsszhang megteremiése,
ezzel a mulasztdsos jogsértés dllapotanak
megszintetése.

A jogszabaly alkalmazdasdhoz
szUkséges személyi, targyi és
pénzlgyi feltételek:

Tobbletigeny a szabdlyczdshdl nem  keletkezik, a

hatdsagi munkdt segiti.

1, Az elektronikus hirk6ziési antenndkra vonatkozé 0} eldirgsok:
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A varhatd hatdsok:

Tarsadalmi hatds:

A hatdlyos jogszabdlyi kdrnyezet alapjan a helyi
épitéstgyi szabdlyozds tébbletkdvetelmenyeket
idmaszto rendelkezeseket nem tartalmazhat. Az erre
vonetkozd jogszabdly azonban az dnkormdanyzat
szamdara biztositja o teleplléskepi véleményezés
lehetdségét, tehdt ennek alakitasa vonatkozo
szabdlyokat iehet o helyl szabdlyozdsban rogziteni. A
javasolt eléirGsok a varosképet zavard
antennatelepitések kivédését célozzdk, amelyek a
tarsadalmi kdzérzelre negativ hatdassal lennének.

Gazdasagi, kdltségvetesi hatds:

(.

A rendeletben megfogalmazott varosképi elvarasok a
terGleten mUkods hirkdzlési cégek szamdara bizonyos
esetekben okozhatnak tobblet kdliseg igényt.

Az Snkormdnyzati kéltségvetésre hatdsa nincsen.

A kdrnyezeti €s egészseglgyi
kbvetkezmenyei:

A telepUlési kbrmyezet védelmét szolgdlja. Egeszséglgyi
hatdsa nem ismert.

Az adminisztrativ terheket
befoly&sold hatds:

A polgdrmester szamara lehetdvé tett telepllésképi
véleményezési eliards lefolytatdsat igényli a szabdlyozds.

A jogszabdly megalkotdsanak
szUkseégessége, a jogalkotds

elmaraddsanak kdvetkezmenyei:

A hatdlyos jegszabdlyok szerint a hirkdziési antenndk
engedélyezésére a hirkdzlési hatdsdg jogosult, erre az
onkormdanyzatnak semmi radhatasa nincsen. A
jogszabdlyok kizérélag telepllésképi szempontok
alapjan a telepllésképi vélemenyezési eljdrds sordn
teszik lehetdvé a vélemény-nyilvanitast. Ha ennek
szempontjcit nem fogalmazndnk meg a helyi épitesi
szabdlyzatban, semmi rahatdsa nem lenne az
dnkormanyzatnak arra, hogy hol és milyen antenndt
létesitenek a kerlletben.

A jogszabdly alkalmazdsdhoz
szUkseges szemeélyi, targyi és
penzlgyi feltételek:

A telepllésképi vélemenyezési eljdrds szakmai
elékészitését a féépitész és az dnkormdnyzati tervtandacs
vegzi, ennek feladata ndvekszik meg vele, de a
szUkséges személyi, targyi és pénzigyi feltételek
biztositotiak.

V. A kozterileten &ll6 épitményekre (pavilonok) vonatkozd eldirdsok médositasa,

kiegészitése

A varhaté hatasok:

Tarsadalmi hatds:

A pavilonok — fékent a lakotelepek kdrnyezetéeben — a
lakossagi elldtast szolgdijdk. Bizonyos esetekben
azonban a funkcidjukkal zavarnatjdk is a komyezetUket,
A helyi szabdlyozds pontositdsa azt szolgdija, hogy o
pavilonok csak a kdrnyezetet nem zavard funkcidval es
varoskepbe illeszthetéen legyenek letesithetdk, igy a
tarsadalmi kdzérzet javitdsdt segitsék eld.

Gazdasagi, kdltsegvetési hatds:

A pavilonoknak az dnkormdnyzati kdzterllet hasznalata
utdan fizetendd dija az dnkormdnyzat bevetele,

A kdmyezeti és egészségUgyi
kévetkezményei:

A szabdlyozds célia a kornyezelti dllapot javitdsa és
kbzegészséglgyi szempontoknak vald megfelelés.

Az adminisztrativ terheket
befolydsold hatds:

Az adminiszirativ terheket nem noveli.

A jogszabdly megalkotdsdnak
szUksegesseqge, a jogalkotds

elmaraddsdnak kbvetkezmeényei:

A jogszabdly modositasanak célja az eldirasok
pontositdsa, alaké- és varoskdzpanti terlletet zavard
funkcidju pavilonok [étesitésének és a varosképet
kedvezbtlenl! befoly&sold pavilonépitési
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tevékenységnek a megakaddlyozdésa. Ennek
elmaraddsa esetén a hatésadgnak nem lenne elegendé
jogi eszkdze a kedvezbtien tendencidk visszaszoritdsara,
megakaddalyozasdra.

A jogszabdly alkalmaozdsdhoz
szukséges személyi, targyi és
pénzlgyi feltételek:

Tobbletigény a szabdlyozdsbdl nem keletkezik, az
eléirdsok pontositasa a hatosagi munkat segiti.

Csepel Vdrosrendezési és Epitési szabdlyzat moédositasa elézetes hatdsvizsgdlatdnak

osszefoglaldsa:

Tarsadalmi hatds:

A helyi épitési szabdlyzat tervezett modositasa reszben a
mar meglévd szabdlyok szakmai, fékeént tervtandacsi
tapasztalatok alapjan térténd pontositasat szolgdlja a
véroskép elénydsebb alakitasa és a kormyezeti dllapot
javitasa érdekében. Az orszdgos jogszabdlyokkal valo
&ssznangba hozds a jogbiztonsdg ndveléset és a
hatdsagi munkat segiti eld. Mindezek egyUttal a
tarsadalmi kézerzetet is javitjdk, llletve ennek romldsat
akaddlyozhatigk meg.

Gazdasagi, koliségvetési hatds:

A rendeletben megfogalmazott varosképi elvarasok a
terGleten mdkadd hirkdzlési cégek szmdara bizonyos
esetekben okozhatnak tdbblet kdltséget és a
kertvdarosias lakoterlleten lévd telkek csekély részénél az
épitési tevékenység kdltségeinek Utemezését kis
meértékben korldtozhatjdk o kdrnyezeti mindség javitdsa
érdekében, de tobbletkdliséget nem okeznak a
lakossagnak.,

Az Onkormdanyzati
nincsen.

koltsegvetésre  kdzveflen hatdsa

A kornyezeti s egészségUgyi
kévetkezmenyei:

A telepllési kdrnyezet vedelmét, javitasat szolgdija.
EgészségUgyi hatdsa nem ismert.

Az adminisztrativ terneket
befoly&sold hatds:

A polgdrmester szadmdara lehetéve tett teleplléskepi
véleményezési elicrds kdrének bovitését igényli a
szabdlyozds a telepliéskép védelme érdekében.

A jogszabdly megalkotasanak
szUksegessege, a jogatkotds

elmaraddsanak kbvetkezményei:

A javasolt modositdsok nagy része a teleplléskép és a
telepllési kornyezet javitdsat célozzdk meg pontosito és
korrekcids jellegU eldirasokkal. Ennek elmaraddsa esetén
- a megvdltozott épitési tevékenység kdvetkeztében - a
telepUléskép eldnytelenl] valtozhatna, a kertvdrosias
lakoterlleten a beépités sUrlsege, mértéke és o
melléképlletek szoma ndvekedne.,

Az orszagos jogszabdlyokkal vald dsszhang
megteremtése az dnkormdnyzati rendeletiel
kapcsolatos mulaszidsos jogsértés megszintetéesére
iranyul.

A javasolt modositds elmaraddsa esetén a hirkdzlesi
antenndk iétesitésének befalydsoldasara az
dnkormdanyzatnak nem lenne eszkdze a megvdltozott
jogszabdlyi kbrnyezetben.

A jogszabdly alkalmazdaséhoz
szUkséges szemelyi, targyi és
penzigyi feltételek:

Az elirdsok tuinyomd t1ébbségéhez nem szikséges
kolon feltételek biztositasa.

A teleplléskepi velemenyezési eljaras szakmai
elékészitését o féépitész &s az dnkormdnyzati terviandcs
végzi. A feladatuk megndvekszik, de a szlkséges
szemeélyi, térgyi és pénzlgyi feltételek mdar biztositottak,
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Budapest Févaros XXI. keriilet Csepel Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
../2014. (.... ....) Snkormadnyzati rendelete a
Budapest Févaros XXI. keriilet Csepel Varosrendezési és Epitési Szabalyzatarol szolo
6/2002. (I11. 26.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol

Budapest Févaros XXI. keriilet Csepel Onkorméanyzat Képviselé-testiilete az épitett kornyezet
alakitasdrdl és védelmeérdl szold 1997. évi LXXVIIL térvény 62. § (6) bekezdés 6. pontjaban
kapott felhatalmazds alapjan, a Magyarorszdg helyi Onkorményzatairol szolé 2011. évi
CLXXXIX. torvény 23. § (5) bekezdés 6. pontjaban meghatarozott feladatkorében eljarva a
kovetkezdket rendeli el:

1. §

A Budapest Févaros XXI. keriilet Csepel Vérosrendezési és Epitési Szabalyzatardl szolo
6/2002. (1I1. 26.) 6nkormédnyzati rendclet (a tovabbiakban: R.) 1. § (2) és (3) bekezdése
helyébe a kdvetkezd rendelkezések 1épnek:

J(2) Csepelen az épitett kdrnyezet alakitasardl és védelmérdl szold 1997. évi LXXVII. térvényben (a
tovébbiakban: Etv.) foglattakat, ,az orszagos telepllésrendezési és épitési kovetelményekrél” szolé
253/1997.(X11.20.) Kormanyrendelet (a tovabbiakban: OTEK) 2012, augusztus 6-an hatalyos
telepulésrendezési tartalmi kovetelményeit — az I-1ll. fejezet és 1., 2., 3., 4., 5. és 7. mellékletek -, a 46/1998.
(X. 15.) Fov. Kgy. rendelettel jévahagyott Fovarosi Szabdalyozasi Keretterv (a tovabbiakban: FSZKT),
valamint a 47/1998. (X. 15.) Fév. Kgy. rendelettel elfogadott Budapesti Varosrendezési és Epitési
Keretszabalyzat (a tovabbiakban: BVKSZ} eléirdsait az e rendeletben foglalt kiegészitésekkel és
elterésekkel egyitt kell alkalmazni.

(3) A jovahagyott és hatalycs Csepeli Szabalyczasi Tervek (CSSZT-k) jelen rendelet rajzi mellékletei,
felsorolasukat az MSZ-1 sz. melléklet tartalmazza.

2.8
A R. 8/M. § (10) bekezdés a) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

,a) Az eplletnek nem mindsld epitmények magassaga tlllépheti az dvezeti jel szerinti hatarértekeket, ha
az elteré magassag technolégia tervvel alatamasziott, tovabba az ingatlan legaldbb 5000 m2 és az egyik
telekhataranak hossza legaldbb 50 méter.”

3.§

A R. ,,A kozteriileten elhelyezhetd épitmények” megnevezésii 11.§-a helyébe a kovetkezo
rendelkezések lépnek:

»(1) Pavilon jellegi épitmény
a)az L7, az | és a Z keretovezetli terlleteken —~ kivéve a CSSZT-XXI-07 és a CSSZT-XXI1-22 KSZT-k tertletét
-, valamint
b) az ét-kozlekedési célu kdzterlleten akkor helyezhetd el, ha a kérnyezé épuletek foldszinti és foldszint
feletti helyiseégeinek, illetve rendeltetési egységeinek rendeltetésszerll hasznalatat nem korlatozza.

(2} Kozterileten vagy kdzhasznalatra atadott maganterileten pavilon csak abban az esetben helyezhetd el, ha:

a) a kazterllet vagy kézhasznaltra atadoft maganterilet épitési szélessége legalabb 14 meter,

b) a visszamarado6 6sszefliggben kialakitott gyalogos-sav szélessége — a biztonsagi- és berendezési savok
megtartasaval — legaldbb 2,5 m {a biztonsagi savval egyitt 3,0 m), buszmegallénal legalabb 3,5 m (a
biztonsagi savval egyitt 4,0 m), vagy

¢) ha a jarda 50 m-né! nagyobb, a visszamarad¢ osszeflggé gyalogossav szélessége legalabb 70%-a a
jarda szélességéenek.
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(3) Kozutak kereszteztdésétdl, illetve torkoiatatdl szamitott 15 m-en (KL-KT besorolasd at esetén 30 m-en),
kozdsségi kozlekedési eszkdz megalldjanal a jardaszegélytél szamitott 3 m-en belll, tovabba — kozterdleti,
illetve kdzhasznalatra dtadott terileten l&vé — parkoldban paviton jellegl épitmény nem helyezhetd el.

{4) Kozparkban, kézkerthen, illetve fasitott koztéren pavifon jellegll épitmény — a jelen rendelet és az egyéb
jogszabalyok keretei kozétt — szilérd burkelatl gyalogos dthoz vagy a zolafeliletet szegélyezd jardahoz
kapcsolddva — kdzterllet alakitasi terv alapjan letesithetd.

{5) A temet6 bejaratatdl szamitott 200 m-en belll ¢sak viragarusito és kegyeleti funkciéju pavilon létesithetd.

(6) Miemiéki vedettség alatt ali¢ épitmeény telkén, miemléki kdrnyezetben, févarosi helyi védetiségl épitmeény
vagy eplletegyittes telkén vagy telkének kozterUleti hataratél 20 m-en beldl (4 pavilon nem létesithetd,
meglévé pavilonban szeszesital &s meleg-&tel arusitésa nem folytathato.

(7) A pavilonok létesitésének és rendeltetés-valtozasanak feltetele, hogy a

a) 20 m2 nettd alapteriletet el nem érd pavilonok rendsltetése az alabbi kérbe tartozzon:

aa) dohanybolt {trafik)

ab} k&nyv arusitasa

ac) Ujsag, napilap, folydirat, periodikus kiadvany arusitésa

ad) virdg és kertészeti cikk arusitasa

ae) emlék- és ajandéktargy arusitasa

af) kegytérgy, kegyszer, egyhazi cikk arusitasa

ag) diszmiiaru, mlalkotas, népmiivészeti és iparmlvészeti termék arusitasa
ah) hidegétel, kavéital, alkoholmentes és szeszes ital arusitas (szeszes ital kimérés nélkul)
ai) kenyer- és pekaru, slt8ipari termek arusitasa (latvanypékség)

aj) tomegké&zlekedéshez kapcsolodéd kiszolgals funkciok.

ak) lakossagi szolgaltatas (pl. cipész, ruhajavitas, utazasi ireda, (gyfélszolgalat)

b) telepitésik csoportos formaban, KSZT vagy kézterllet alakitasi tervben meghatarozeott modon valdsuljon
meg, Uugy hogy a csoportok kézétt legalabb 200 méter legyen, kivéve a legfeljebb 6 m? alaptertletd Gjsag-
€s virdgarusito pavilonokat, ha 100 m tavolsagon bel(l nem létestl(t) csoportos pavilon;

c) épitészeti megjelenéstk szinvonalas, anyaghasznalatban, kilsé kialakitasban egységes, az adoft

kbrnyezethez illeszkedé legyen;

d} a létesitésiikkel egyidejlleg a kérnyezetik kertépitészeti kialakitasa is megvaldsuljon;

) a funkcidhoz szlikséges kézmlellatottsag biztositott legyen.”

4. §
A R. az alabbi 12.§-sal egésziil ki:

12§

Vendéglato terasz{ok) — dobogdval vagy a nélkil — csak nyitottan, legfeljebb vaszonarnyékolokkal, ernydkkel
lefedhetéen akkor helyezhetd(k) el koztertleten, ha az igénybe vett terllettel névelt vendégterlletre - a vonatkozé
jogszabaly szerint ~ méretezett,

a) illemhely-hasznalati lehetfség,

b} parkoléhely,

¢) a BVKSZ 12.§ (3) és (4) bek. szerint a gyalogossav
biztositott.”

5§

A R. 20/A. § (6) bekezdése és ennek a), b) ¢) és d) pontjai helyébe az alabbi rendelkezések
lépnek:

A8) Kialakult telektémbben az épitési helyet - a szabalyozasi tervlap kijelolésének hianyaban - az ¢vezetre
vonatkoz¢ eldlrasok és az illeszkedés altalanos szabalyai szerint, valamint a szomszédos ingatianck
beépitesét nem korlatozva, az aladbbiak figyelembevételével kell meghatarozni:

a) az oldalkert mérete;
aa) szabadon allb beépités esetén az dvezetben megengedett legnagyobb épitménymagassag fele, de
legalabb 3 meter,
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ab) oldalhataros beepités esetén az oldalkert mérete legalabb a tényleges épitménymagassag értéke,
amely a kialakult beépitésnél cstkkenthets az érintett utcaveonal két keresztutca kdzotti szakaszan
kialakult atlagos cldalkert szélesség mertékéig, de nem lehet kevesebb 4,0 m-nél.
b) az eldkert mélysége: legfeliebb 3 m-re csotkkenthetd, kivéve, ha az érinteft utcavonalon ket keresztutca
kdzott legalabb 680 %-ban 3 méternél kisebb elékert alakult ki. Ebben az esetben a kialakult érték atlaga
a mérvado. KL-KT keretévezetoe sorolt kozterliletek mentén az elékert legalabb 5 m.
c) a hatsé ket mérete mérgke-az dvezet eldirt legnagych épitmeénymagassag értéke, de legalabb 6 m.
Nem kell hatsékertet kialakitani, ha a szabalyozasi terv masképpen nem rendelkezik
ca) keretes, zartudvaros beépités esetén a kialakult allapothoz térténd illeszkedés érdekében,
ch) oft, ahol a 100%-0s bedépités megengedett.
d) a hatsékert beépithetdsége: ott, ahol a korabbi el8irasok szerinti hatsdkertben a lakdtelken melléképllet
elhelyezésére volt lehetéség, csak kiegészitd funkcidju épllet helyezheté el, legfeliegbb 30 m
épitménymagassaggal.”

6. §

(1) A R.23.§ (1) bekezdés ¢), d), és e) —H-6s—grpontjai helyébe az alabbi rendelkezések
lépnek:

.C)  Lako- és intézménytertlet utcavonalan, ill. a kertlet varosképileg kiemelt terlleteinek utcavonalan
legfeliebb 50 cm magas témér labazatd és legfeljebb 2 m magas attért vagy legalabb 5 m-ként tagolt
Kerités letesithetd.

d) Attérinek az a kerités mindsil, melynek a kerités sikjara meréleges atlathatésaga legfeljebb 50%-ban
korlatozott.

(e} Tagoltnak az a kerités mindsdl, amelynek nincs 5 m-nél hosszabb azonos sikban |évé és azonos
anyagbol épitett felllete.”

(2) AR.23.§ kiegésziil az alabbi (f) és (g) bekezdéssel:

Af) Ugyanazon kdzterilet feléli telekhataron alié kerités hosszanak legfeljebb 20 %-an egyenként legfeljebb
5 m-es t6mdr keritésszakasz(ok) létesithetd(k) — kivéve az utcasarkok 5-5 m hosszi szakaszat - azzal,
hogy az (1) bekezdés (d) pontja szerinti atlathatésagot az adott kézterlletszakasz egészén igy is
biztositani kell.

(g) Amennyiben a telek hatarvonalan tamfal épitése szikséges, a kerités magassagat a tamfalhoz
csatlakozé magasabb terepszinttdl kell mérni.”

7. §
A R. kiegésziil az alabbi 30. §-sal:

»Vezeték nélkiili szolgaltatas [étesitményeinek
(antennak és antennatarté szerkezetek) elhelyezése
30. §

(1) Uj antenna és antennatarté szerkezet — mérettél fuggetlendl - csak a varosképi szempontok &rvényesitésével
és a kornyezethez illeszked6en helyezhetd el.

(2) A 4,0 m-t el nem érd, kisméret(i antenna vagy mikrocella épllet homlokzatéan takart kivitelben, kéztertletrél
nem lathaté modon helyezhetd el. Mikrocella kézterlleti oszlopra is elhelyezhetd.

(3) Vezeték nélkuli elektronikus hirkézlési létesitményt — amennyiben miszakilag lehetséges — kéztertleten vagy
meglévd létesitmény (villamos tavvezeték, kémény, torony) felhasznalasaval kell l&tesiteni.

{4) Uj antenna telepitése esetén, ha a telepités helyszinének 300 m-es sugar( koérén beltl mar van meglevd
antenna, akkor az U antennat csak a meglévével kbzos tartoszerkezetre lehet elhelyezni.

(5) Ha meglévd épulet, épitmény tetejére valamely okbol nem leane telepithetd az (j antenna, akkor — a
gazdasagi épitesi tvezetek kivételével - az antenna 6nalldan csak multifunkcionalis (pl. sportpalya térvilagitas,
kémény, torony, stb.) kialakitassal telepitheto.

8. §

(1} AR.35.§-anak (1) bekezdése helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:
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. (1) A keretdvezetben Uj, nem lakofunkciojtr dnalld épllet nem létesithetd, kivéve a megengedett rendeltetesl
meligképitmanyeket. Onalld személygépjarmi-tarold csak a jelen elbiras hatalyba lépése elétt mar
megéplt, illetve jogerds épitési engedélivel rendelkezd lakdépilet esetén épithetd.”

(2) A R, 35.§-4nak (8), (9), (10) és (11) bekezdései helyébe az aldbbi rendelkezések
Iépnek:

J(8) A szemeélygépjarm(iivek telken bellli elhelyezése:

a) Gépkacsi bedlld csak burkolt felilettel Iétesithetd, és azt az adoft burkolattipus figyelembe vételével kell
szamitasba venni a zdldfelllet szdmitasanal.

b) Az -4 kerettvezetben létesitends 100 m2 netté szintterlletet elérd U rendeltetési egység utan legalabb
egy személygépjarmi-tarolot kell iétesiteni, és az kizardlag az épulettel egy tdmegben vagy terepszint
alatt helyezheté el.

c) Terepszint alatti, illetve tamfalban elhelyezendd gépkocsitarold az épulettel egy tdmegben vagy az
eldkertben helyezhetd el.

(9) Meglevé lakoepllet féldszintien vagy alagscraban létesitett gépjarmiitarold rendeltetését megvaltoztatni
csak akkor lehet, ha a telken belll a lakasszamnak és a rendeltetési méd valtozasanak megfeleld
mennyiségl gépjarmi elhelyezése biztositott.

(10) A legkisebb épitménymagassag ertékét KSZT az egyes terlleteken az epitési dvezeti eldirasoknal maga-
sabb éntékben is meghatarozhatja.

(11} A legnagycbb épitménymagassag értékét a KSZT az tvezeti eléirasok keretei kézott az egyes tombdkre
egyedileg hatarozhatja meg, ill. mar kialakult, az évezeti elirascknal jellemzden magasabb beépités esetén
meghatérozhatja az illeszkedés szabalyait, de meglévd épulet épitménymagassaga 3 méternél kisebb
oldalkert esetén legfeljebb 5 méter lehat.”

(3) A R. 35.§-4nak (24) és (25) bekezdései helyebe az alabbi rendelkezések iépnek:

»(24) Az L4-keretévezetben telkenként
a) legfeliebb két 6nalld rendeltetési egység és az azt kiszolgald funkcidju helyiségek helyezhetdk el a b)
pont szerinti teleknagysagot el nem éré telkek eseteben,
b) legfeliebb harom &nalldé rendeltetési egység és az azt kiszolgdld funkcidjl helyiségek helyezheték el
kizarélag abban az esetben, amennyiben a telek terllete az adott telektdmb atlagos telekméretének
haromszorosanal nagyobb;
c) ketlakas - a d) pontban rogzitett kivétellel - csak egymas folott helyezhetd el 500 m2-nél kisebb tertlet(l
telkeken;
d) ket lakds az utcafront iranyabdl nézve egymas mogétt is elhelyezhets szabadonalld vagy ikres beépités
esetén, ha
aa) szabadonallé beépités esetén az dvezetben megengedett legnagyobb épitménymagassag felével
megegyezo,

bb) oldalhataros beépités esetén az Gvezetben megengedett legnagyobb épitménymagassaggal
megegyezd

oldalkert all rendelkezésre.

(25) Az L4 keretdvezetben

a) onalld rendeltetési egység és az azt kiszolgald, vagy kiegészitd funkcidju helyiségek (ide eértve a gépjarmi
tarolot is) csak egy épllettdmegben helyezheték el, a b) pont kivételével.

b} tobb épulettdrmegben kell megvaldsitani a beépitést, ha két, vagy harom 6nallé rendeltetési egység és az
azt Kiszolgald funkcidju helyiségek ténylegesen elhelyezheték a telken valamennyi beépitési elGiras
figyelembevételével, de az épllet(ek) talajszint feletti barmely szintjének brutid szintterilete meghaladna a
200 m2-t. Ez a rendelkezés saroktelekre nem vonatkozik.”

(4) A R.35.§-anak (26) bekezdés a) pontja helyébe az alabbi rendelkezés [ép:
,a} (jonnan létesitett, illetve szerkezetéhen atépitett tetd ajanlott hajlasszoge (valamennyi tetdsik hajlasszige

az elbtetd kivételével) lapostetd esetén 0°-10° kdzotti, magastetd esetén 22°-45° kozott lehet, kivéve, ha
telepUlésképi véleményezési eljarasban igazolhatd a tervezett tetd kérnyezetbe vald illeszkedése;

9. §
A R.74.§ (12) bekezdése helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:
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.(12) A kerileti Duna-szakaszon (KT-D) barmely létesitményt elhelyezni a nagyvizi medrekre és parti savokra
venatkozé jogszabalyok szerint lehet.”

Zard rendelkezések
10. §

(1) A R. MSZ-2 szam melléklete az 1. melléklet szerint modosul.
(2) A rendelet hatdlybalépésével egyidejlleg
a) hatalyat veszti a R. [.§ (6) bekezdés a) pontja, a 4. § (4) bekezdése, a 8/A. § (6)
bekezdése, a 8/C. §-a, a 35.§ (5), (18) és (20) bekezdései, a 78.§ (2), (3), (4), (5), (7) és
(8) bekezdései.
bya—teleptilésképi—véleményezést-etarasrdls2ole cormanyzatirendelet
45 (23-bekerdisépek—dy So-orpentia- hﬁﬁ—b@—%ﬂb&—&ﬂ&%&%%tpﬂtﬁ—kﬁ

bdegesyiilbar D-<ésgdpontoklkak

-helyi épiteszeti-eftekvédelem-alatt-Allo- pitmenyt-Erintd:

erakozteri-mialkotasok kornyezetalakitdsaravopatkozo-
H-kozterbletenvagy-telekkozhaszrilatcélidradtadettrészenldlesilé-pavilonckvalamint
grantenndk-ésantennatads-szerkezetak”

11. §

Ez a rendelet a kihirdetése napjat kdvets 30. napon 1ép hatalyba.

Németh Szilard s.k. dr. Szeles Gabor s.k.
polgarmester jegyz6
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1. melléklet o ...../2014. {.............. ) 6nkormdnyzati rendelethez

Budapest, XXI. keriilet Csepel Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
tobbszor moédositott 6/2002.(11l. 26.) dnkorméanyzati rendelete a

BUDAPEST, XX|. KERULET CSEPEL VAROSRENDEZESI ES EPITESI
SZABALYZATAROL

MSZ-2 sz. MELLEKLET:

ERTELMEZO RENDELKEZESEK
(FOGALOM-MEGHATAROZASOK)
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a telek zdldfeluletének azon része, ahol haromszintes névényallomany alakitandd
ki. A csapadék talajba térténd szivargasat, a talaj szabad levegdzését akadalyozd,

. FocALOM MEGHATAROZAS JOGSZABALYI HELY

AKTIV ZOLDFELULET talajfelszint lezaré mesterséges burkolat - 2 kerti szabadlépcsé kivételével — nem
helyezhetd el.
a rendeltetési egység megnevezéset, jelképét (logd, piktogram, stb.) tartalmazé, az
CEGER épulet homlokzatan vagy énalldan elhelyezett berendezés (szerkezet). A-cégera

rendelietésiegységtélelkilgnitve-esak-ehviengedély szerint helyezhetéel

F3 RENDELTETES SZERINTI
EPULET = FOEPULET

A BVKSZ 13, szamU melléklet 23. pontja szerinti épllet

F& RENDELTETEST
KISZOLGALO VAGY
KIEGESZITA FUNKCIOJU
(ONALLO) EPULET
(KORABBI JOGSZABALY
SZERINT MELLEKEPRULET)

A BVKSZ 13. szamu meliéklet 24. pantja szerinti épllet (Lasd meg: melléképllet).

GERINCMAGASSAG

a magastetds épllet tetdsikjainak legmagasabb —altalaban - vizszintes
metszésvonala. Lapostetds épillet esetén a gerincmagassag {a szomszédos
ingatlanok parkanymagassaganak atlaga, vagy az érintett témb adott szakaszat
meghatarozo beépités atlagos parkanymagassaga).

HOMLOKZATMAGASSAG

az épitmeény terepcsatlakozasa feletti vetliletének maximalis magassaga, melynek
meghatarozésanal figyelembe kell venni a vizsgalt homlokzatfelllettdl 12 m-es
tavolsagon bellii épitményrészeket is. Magastetd esetében az oromfalat abban az
esetben kell beszamitani, ha annak magassaga a 6 m-t meghaladija.
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PARKANYMAGASSAG

az épllet homlokzatsikja &s a rendezeft terepszint meiszésvonala (jardatd-vonal)
valamint magastetds épilet esetében az épllet homickzatsikja és a tetdsik
metszésvonala, illetve lapostetés épllet esetében a legfelsd szint tomér
melivédjének (attika) felst sikja kozott fliggdlegesen mért tavolsag.

KOTELEZO EPITESI VONAL

az épitesi helynek a kotelezden beépitendd hatara. Az épllet (épitmény) érintett
homlokzatszakaszanak legalabb 50%-a a kételezd épitési vonalon kell alljon. A
homlokzati sik ettdl eltérd része (50%-a) legfeliebb 8,00 méterrel térhet el az épitési
vonaltdl az épitési hely felé.

LAKOTELEP

a kordbbi jogszabalyok alapjan tébbszintes, tébblakasos lakdépiletekkel beépliilt
témbtelkes/Uszotelkes vagy témbielkes lakoterilet, ahol az egyes éplleteket
kéztertlet vagy kdzhasznalatl nkormanyzati tulajdond tertlet veszi kérill.

10.

LAPOSTETO

a szabalyzat szempontjabdl {apostetdként kell érfelmezni a legfeljebb 10%-0s
lejtési tetdt.

11.

LATVANYTERV

olyan terv, amely valamely kézterlletre — utcara, térre, vizpartra, stb. — vonatkozd,
az adott épllet vagy éplletegyuttes és kirnyezetének homiokzati, ill. utcaképét
hivatott bemutatni. A dokumentaciéhoz M=500 vagy 1: 200 méretaranyl
helyszinrajzot, utcakepet, szintervet, esetleg sziluett-képet, perspektivikus képet, to-
megvazlatot és mliszaki leirast kell csatolni. Duna-parti Iatvanyterv: a Duna feldl
lathatd éplletek egylttes abrazolasa.

12.

SZINTSZAM

ott, ahol a KVSZ vagy a KSZT szintszammal hatarozza meg az épiilet magassagat,
ott a ténylegesen létesithetd szintszam nem haladhatja meg a meghatarozott
értéket, illetve az épitménymagassag meghatarozasa soran — ha az illeszkedési
szabdlyok masként nem irjak eld — a féldszint esetében 4,50 m, az emeletmagassag
esetében 3,00 m és a tetdtér esetében 1,50 m térdfal-magassag alapjan kell
meghatarozni a jellemzd parkanymagassagot, illetve az épitménymagassag értékét.

13.

TOMBTELEK

b

a lakotelepi beépitések esetén a korabbi jogszabalyok alapjan kialakitott, az
Uszotelkes éplileteket kérbe vevd, utcakkal tagolt kozterlilet vagy énkormanyzati
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tulajdonu kézhasznzlaty terllet, nem lakételepi beépités esetén az olyan telek,

amelyen tébb funkcioju épllet is van {asd-még8/2000-L4—8 P M-rendelet)

14.

UTCAKEPI TERV

az érintett épdlet &s mindkét oldalan 100-100 m hosszban a mellette |1&vd épllletek
utcaképi-homlokzati rajza: M=1: 200/500 méretaranyban. Amennyiben a
szomszédos épllet a 100 m-t meghaladja, akker a teljes szomszédos épullet
homlokzata abrazolandd.

15.

A MINIMALIS ZOLDFELULET
SZAMITASI SZABALYAI:

A minimalis zéldfelllet meghatarozasaba beszamithatdk az alabbiak:

1.) nem szilard burkolatok: kavics, murva, homok a minimatis zoldfeltlet legfeljebb.

10%-ig;

2.) parkolas céljat szolgald, nem szilard burkolatd beton gyepracs a minimalis
zoldfelllet legfeljebb 15%-ig, kiveve Csepel varoskazpont terliletét, ahol 0 %;

3.) parkolas céljat szelgalo, nem szilded burkclatu mianyag gyepracs a minimalis
ztldfelliet legfeljebb 30%-ig, kiveve a CSSZT-XXI-07 és a CSSZT-XXI-22 szam:
szabalyozasi terviapok terliletét, ahol 0 %;

4.) terepszint alatti teremgarazs épitmeny tetdkerti zéldfelllete legalabb 50 cm
foldtakaras felett és 100cm foldtakardsig a féldréteg vastagsagaval azonos
szazalékban szamolhatd zoldfeluletként.

16.

PAVILON

kozterlleten vagy telek kézhasznalat céljdra atadott részén allé vagy létesilé
kereskedelmi, szolgaliatd vagy vendéglatasi tevékenységre hasznalt épllet.

17.

CSOPCRTOS PAVILON

olyan pavilonck csoportja vagy éplletegyittese, amely azonos beépitési
koncepcidval egy idében vagy temezetten valdsul meg és épitészeti
kialakitaséban, anyaghasznalataban egyseges varosképi megjelenés(.

18.

DOHANYBOLT (TRAFIK)

mas Uzlettdl elkalénalt, 5nallé Gzlethelyiség, amelyben kizérélag dohanytermék,
illetve dohanyterméket kiegészité termék és kildn jogszabaly altal meghatarozott
termék forgalmazhatd az abban meghatarozottak szerint
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18.

ANTENNA

alyan eszkdz, berendezés, vagy annak tartozéka, amely elektromagneses jelek
vételére vagy sugarzasara szolgal.

20.

ANTENNATARTO
SZERKEZET (TORONY)

olyan hirkézlési rendeltetési mitargy — a vezeték nélklli hirkdzlés sajatos
épitménye (pl. tarony, oszlop) —, amely antenna elhelyezésére szolgal.
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