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KészUlt 2018. dprilis 4-én 17:00 érakor Budapest Févdaros XXI. Kerilet Csepeli
Polgarmesteri Hivatal (1211 Budapest, XXI. ker. Szent Imre tér 10.) . em. 7. sz&mU hivatalos
helyisegében a 17. sz&my Orszdggylési Egyéni Vdlaszidkerlleti Valasztdsi Bizotts&ig

Olésérdl.

Jelen vannak: Felkai Péterné 17. OEVB elntke
dr. Filipné dr. Udvardi Bedta 17. OEVB eindkhelyettes
Csébi Jozsefné 7. OEVB tagja
dr. Ldszlo Péter Andrds 17. OEVB fagja
Fehervdri Zsolt Istvdnné 17. OEVB tagja
dr. Szeles Gabor OEVI vezetdje
dr. Vincze Anikd OEVI vezetd helyettes

Patyiné dr. Garai Andrea OEVI tag

A 17. sz. OEVB elndke kdszénti a megjelenteket, megdllapitja, hogy a bizottsag
hatdrozatképes.

Az Ulésen az aldbbi napirendi pontok megtargyaldsdt inditvéanyozza:

1. napirendi javaslat: D&nté dltal 2018. Gprilis 1-jén 15 éra 47 perckor
benyuljtott kifogdsa targydban.

2. napirendi javaslat: Dénté - altal 2018. Gprilis 1-jén 12 éra 48
perckor benyUjtott kifogasrol

3. napirendi javaslat: Déntés altal 2018. Gprilis 1-jén 15 éra 36 perckor

benyujtott kifogdsa targyaban.
4. napirendi javaslat: OEVI td&jékoztatdsa a Momentum Mozgalom jelolészervezet
egyeni képviselbjeldltie, Dukan Andrés Ferenc jeldlésrél vald lemonddsardl

A napirendi pontokat a bizottsag tagjai egyhanguan elfogadjdk.

1.napirendi pont: * dltal 2018. &prilis 1-jén 15 éra 47 perckor benyijtott
kifogdasa targydaban.

A Bizottsag elndke tdjékoztatic a megjelent tagokat, hogy a Vdlasztdsi lroda a
beerkezett kifogdst a Bizottsdgi tagnak megkuldte, ismerteti a kifogds tartalmdat.
A kifogas tartalma:



.2018. marcius 29-én egy a Weiss Manfréd Tervrél sz6l6 tdjekortatéfizetet dobtak be o
postalddamba csepeli otthonemban (a Nyuszi sétanyon), €s |gkékomyezetemben tdbb
mdas helyre is. A kifogdsomhoz — bizonyitékként — csatolom g fizet oldalairdl készitett
fenyképeket. A kiadvany 22. oldalan Iathatd, hogy Budapest XXI. KerUlet Csepel
Onkormdanyzata kerOlt feltUntetésre kiaddként.

Allaspontom  szerint @ kiadvany  sérti ajeldltek  és jeldld  szervezetek kdzoti
esélyegyenlGség €s a jOhiszemU és rendeltetesszerl joggyakorids alapelvét. A kiadvany
bevezetdjét Borbély Léndrd, Csepel polgarmestere és Németh Szilard, aki a 2018. Gprilis
8-ara kit0zott  orszaggyUlésiképviselb-valasztason a Csepelt is magdba foglald
Budapest 17. szdmu orszaggyllési egyeni valasztékerUletben indul jeldltként. A
kiadvany megjelenési lehetéseéget biztosit szamara, €s alkalmas lehet arra, hogy a
valaszték mas jeldltekkel szemben hozzd kdssék a Weiss Manfréd Terv keretében
megvaldsuld, a fizetben bemutatott csepeli fejleszieseket, holott a Weiss Manfréd Terv
végrehajtasardl Magyarorszdg Kormdanya dént. Mindez pedig egy olyan kiadvényban
szerepel, amely kiaddja Budapest XXI. Kerllet Csepel Onkormanyzata, és igy a kiadds
és terjesztés koliségeit is az dGnkormdanyzat dllja.

A Ve. 141. §-a szerint kampdnytevékenyseg a kampdanyeszkdzdk kampdanyiddszakban
torténd felhaszndlasa és minden egyéb kampdanyiddszakban folytatott tevékenység a
valasztdi akarat befolydsoldsa vagy ennek megkisériése céljgbdl. A kiadvany
kampdanyeszkbznek tekinthetd, alkalmas a vdlasztéi  akarat befolydsoldsara o
képviseldjeldlt abban vald szerepeltetése okan.

A Kuria a Kvk.IV.37.360/2014/2. sz&muU hatdrozatGban kimondta, hogy "[a]z azonos
feltételeket tartalmazd jogi keret garantdlja az dllam semlegességét a politikai pdrtok
kizdelmében. Ez a kévetelmény az ©&nkormdanyzatokra is irdnyadd, azaz az
Bnkormdnyzat - mint kézhatalommal bird szervezet - nem vehet részt a pdrtok
orszaggyulési mandatumért folytatott kizdelmében sem valamely jelélt, jeldlS szervezet
mellett, sem ellene. Ahogy az dllamnak, Ugy az énkormanyzatnak is kételezettsége,
hogy a politizdlé polgdrok pdripreferencidinak egyenlé esely( kifejezését szavatolja. Az
dllam, illetve a kézhatalommal rendelkezé &nkormanyzat a ténylegesen kialakult
versenyhelyzetet nem befolydsolhatia, nem nivelldlhat, de a kilénbségek névelése
iranydba sem hathat.”. Ennek az azéta is kdvetkezetesen alkalmazott kdvetelménynek
a kifogdsolt cselekmény nem felel meg. A Budapest Févdros XXI. KerUleti
Onkorményzata nem jar el semlegesen, a kampdnyid&szakban terjesztett
kiadvanydban kivételes megjelenési lehetdséget biztosit az egyik jeldltnek. A
kicdvanyban megjelentek alkalmasak a vdlaszidi akaratra gyakorolt hatdsukkal a
jeloltek kézotti versenyt befolydsoldséra. Alldspontom szerint a jogsérté tevékenységre
nem az édnkormdanyzat alaptevékenysége ellGtasaval dsszefiggésben kerll sor, Bar az
dnkormanyzatnak van tdjékoztatasi feladata a lakossag felé, egydltaldn nem indokolt,
hogy a Weiss Manfréd Tervrél Ugy szamoljon be az oft élék sz&dmdra, hogy arra
kampdanyiddszakban Ugy kerUljén sor, hogy az egyik jeldlinek tébbletmegjelenési
lehetéséget biztosit. Ha a tdjékoztatdssal kapcseclatos feladatainak igy tesz eleget,
akkor az sérti a jeldltek és jeldld szervezetek kozdtt esélyegyenléség és a johiszemU és
rendeltetésszer’ joggyakorlds alapelvét.



A Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja szerint az orszaggyllési egyéni vdlasztokerlleti
valasztési bizottség dént minden olyan kifogdsrél, amely kifejezetten az egyéni
valasztékerlleti  vdlasztdshoz kapcsolédik.  Mivel a  kifogdsolt cselekményben
Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormanyzata erintett, a kiadvany
terjesztésére Budapest XXI. kerlletében, Csepelen kerllt sor, amely a Budapest 17.
szamU  orszaggyUlési  egyéni  valasztdkerilethez tartozik, a Budapest 17. Szédmuy
OrszaggyUlési Egyéni Vdalasztdkeroleti Valasztési Bizottsdga rendelkezik hatdskdrrel és
illetekességgel a kifogds elbirdldsdra. A kifogas benyujtasara a Ve. 209. § (1) bekezdése
szerint rendelkezésre Gllé hatdridét a benyuljtassal megtartottam, mivel az 2018. Gprilis
1-jén 16 orakor jér le, tekintettel arra, hogy a kiadvdnyon nem szerepel a kiadds
ddatuma, a terjesztésére mindsyl jogsértésnek, amelyre jelen kifogdasba foglalt
nyilatkozatom szerint esetemben 2018. marcius 29-én kerilt sor.

Kérem, hogy a tisztelt valaszidsi bizottsag dllapitsa meg a Ve. 2. § (1) bekezdésének c¢)
és e) pontjainak megsértését, és ajogsérnét a tovdabbijogsértéstdl tiltsa el.”

Felkai Peterné ismerteti hatdrozati javaslatat: Eidadja, hogy a Ve. 209. § (1) bekezdése
értelmében a kifogdst Ugy kell benyljtani, hogy az legkésébb a sérelmezett
jogszabdlysértés elkévetésétd! szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogds
elbirdlasara hataskérrel és illetékességgel rendelkezd valasztdsi bizottsGghoz.
Kérelmezé nem bizonyitotta, hogy a Kiadvanyt mdrcius 29-én dobtdk be a
postalddgjaba, sem azt, hogy azon a napon a lakokérnyezetében tébb mas helyre is
bedobtdk volna azt.

Az érdemi elbirdlas feltétele, hogy a Kifogds hatdridében, o feltételezett jogsértéstdl
szamitott harmadik napon beldl beérkezzen a vdlaszidsi bizottsdghoz. A kérelmezé a
feltételezett jogsértés elkdvetésének idépontjat jeldlte meg kifogdsdaban, - marcius 29-
én dobtdk be a postaldddjaba - azonban erre vonatkozdan bizonyitékot - nyilatkozat,
irat, tanuvallomds, tdargyi bizonyiték vagy barmely mds bizonyiték - semmilyen
formdban nem csatolt, tovabba arra vonatkozéan sem, hogy mds postaladddkba is
bedobtdk volna, azaz akkor terjesztették volna a Kiadvanyt, A feltételezett jogsértés,
azaz a feltételezett jogsérté magatartds a Kiadvany terjesztésével, vagyis aktiv
magatartassal - valdsulhatott meg, amelynek idSpontja azonban a kifogdsban nem
nyert bizonyitast, az idépont mindéssze, mint a kifogés kételezd tartalmi eleme kerdit
feltintetésre. A kifogdstevé eljdrésjogi lehetéségére figyelemmel a Kifogastevétsl el
kell fogadni, azt is ha jogsértés észlelésének pontos idbépontjat jeldli meg kifogdséban. A
feltételezett jogsértés észlelése vagy akdr elkdvetése idépontjdnak megijeldlése a
kifogdsban &nmagdban, egyéb bizonyiték - kildndsen egy nyilatkozat, irat,
tandvallomds, targyi bizonyiték vagy barmely mds bizonyiték - csatoldsa nélkdl
azonban nem értékelhetd.

Az eInGkasszony hivatkozoft a Kuria Kvk.1.38.007/2014/2. szamu hatdrozatdra.

Ezen tUl megjegyzi, hogy dlldspontja szerint a Kdria a Kvk..37.394/2014/2. sz. végzésével
kialakitott iranyadd elvi dlidspontja jelen Ugy érdemi targydt, a jelditek és o jeldlé
szervezetek kOzotti esélyegyenldséget érintéen a kévetkezd: |, [a] valasztdsi kampdany a
jeldlé szervezetek és jeldltek kdzdHi verseny, amelynek kifejezett célia a valasziépolgdri
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akarat befolydsolasa, formdldsa, a vdlaszidpolgdrok meggyszédésének kialakitasa.
Elnékasszony hangsulyozza, hogy egyértelmU a képviselbtestuleti anyagokbdl, hogy ez
a projekt akkor indult, mikor Németh Szilard polgdrmester volt, Ebben a szituacidban g
bizottsédg csak megjegyzi a tényeket, a tartalmi vizsgalati elemeket de kizarélag a
telilesség kedveert, annak hangsllyozdsa érdekében, hogy ez nem a vdlasztdsokhoz
kapcsolddik, hosszu évek dta folyamatban 1évé projekt.

Csébi Jézsefné: Eldadja, hogy a parlament és az dnkormdnyzat évek dta dolgozik ezen
a projekfen. Az Onkormdnyzat azon kotelezetiségének tesz eleget, hogy a csepeli
lakosokat tdjékoztassa. Az, hogy Németh Szildrd neve szerepel a kiadvanyban
dligspontja szerint térvényszerd.

A Bizottsdg tagjai a napirend megtargyaldsat kévetden 5 igen, 0 nem szavazattal
meghoztdk a 87/2018. (IV.04.) 17.0EVB hatdrozatot, melyben a 17. sz. Orszaggyllési
Egyéni VdlasztokerUleti Vdlasztasi Bizottsdg Dr. Szabé Szabolcs kifogdsat érdemi
vizsgdlat nélkUl elutasitja,

2. napirendi pont: Déntés dltal 2018. dprilis 1-jén 12 éra 48
perckor benyujtoft kifogdsrdl

Felkai Péterné ismerteti a kifogds tartalmdat.

.A Csepeli Vdroskép Kft az dltala kiadott www.csepel.hu cimd, Budapest Févdros XXI.
Kerllet Csepel Onkormdnyzatdnak hivatalos honlapjaként mikédé weboldalon a
2018. mdrcius 31-én megjelent “Nem csak négy evre vdlasztunk” cim(U cikkben (ldsd:
https://www.csepel.hu/hireink/kozelet/item/11096-nem-csak-negy-evre-valasztunk )
megjelenitette Németh Szilard Istvant, aki az orszéggydlési képviselék 2018. évi
dltaldnos vdlasztdsdn Budapest 17. szdmu orszdggyUlesi egyéni vdlasztokerlletében a
Fidesz-KDNP jelblé szervezetek orszdggydlésiképviseld-jelditje.

A cikk ennek a jeldlinek, valamint jeldlé szervezeteinek egyoldalian elényés, mig a
t6bbi jeldlt és jeldlé szervezet egyoldalian hdtrdnyos bemutatdsdval, az ellenkezd
dlidspontok bemutatdsdnak melldzesével megsértette az esélyegyenléség vdlasztdsi

alapelvét.

A hivatkozott honlap egyébirdnt folytatdlagosan kéveti el ezt a jogsértést, mert a rajta
elérhetd cikkek kézUl tébb is ugyanezt a jelbltek és jelblé szevezeteket részesiti
ardnytalan elényben azzal, hogy mas jelltekrdl és jelold szervezetekrdl napi szinten
k&zél negafiv tartalmu, vagy egyoldalu, a Fidesz KDNP jelblé szervezetek dlidspontidt
hangsulyozé cikkeket,

lasd: https://www.csepel.hu/hireink/kozelet/item/11093-ezer-csepeli-elhunyt-adataival-
elhetetf-vissza-azmszp  htips://www.csepel.hu/hireink/kozelet/item/ 1109 1-visszalepett-
az-egyszazalekos-jelolt https://www.csepel.hu/hireink/kozelet/item/11089-csalodott-
jobbikosok-funtettek-a-kampanyzaroforumon
https://www.csepel.hu/hireink/kozerdeku/item/11068-a-csepeli-valasztasi-bizottsag-



cafoltg-bangonekijelenteseit https://www.csepel.hu/hireink/kozelet/item /11098-aldott-
bekes-husveti-unnepeket-kivanunk

A fent felsorolt tarfalmak &sszességikben és kUlBn-kildn is sértik a jeldltek és jeldls
szervezetek kOz6ti esélyegyeniSség vdlaszidsi alapelvét.

Hivatkozom egyfeldl a Kiria 2014. mdrcius 31-én kelt, KvK.1.37.394/2014/2. szdmy
hatdrozatdra, mely tébbek k&z6tt megdillapitotia:

«[A] helyi &nkormdnyzatok kiadvdnyaiban o telepiilések prominens személyeinek
fObbszori megjelenitése  dltaldnos  jelleggel nem kifogdsolhaté, Mivel azonban
az &nkormdnyzat sajtéterméke a helyi kézhatalmart jeleniti meg, vdlaszidsi idészakban
megkerddjelezi az egyenld esélyek elvének érvényesiilését az tény-, vagy akdrcsak
ldfszatf, ha  vdlasztdsi kampdnyban semleges pozicicjdt feladva az egyik jells
szervezet vagy jeldlt mellett tdnik fel. llyen esetekben politikai hirdetés hignyaban is
alkalmas lehet az adott lapszém arra, hogy helyi szinten megbontsa a jeldid

szervezetek €s a jeléltek kdzéthi esély egyenléségét,”

Hivatkozom mdsfeld! a Kuria Kvk.IIl.37.236/2018/4. szdmy hatdrozatdra, melyben a Kdria
megdllapitia, hogy ‘“szemben egy nem dllami, Snkormdnyzati  médiatartalom-
szolgdltatoval, az Enkormdnyzati lapok szerkesztéi szabadsdgnak korld fiat jelenti a helyi
kézhatalom vdlasztdasi kampdnyban elvdrt és a Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontiabdl
kévetkezd semleges pozicidja.”

Ugyanebben a hatdrozatdban kifejti fovibbd a Kuria azt is, hogy "az dltaldnos olvasé,
vdlaszté elsédlegesen az Ujsdgot dtlapozva az abban szerepeld fényképeket,
szalagcimeket nézi - tehdt a tartalmat méri fel {...). Ebbdl a szempontbd! mdsodlagos
az, hogy a megjelenitéseknek a nagyobbik része nem kifejezetten a képviseldjelblti
mindséghez, hanem részben a hivatalban levd orszdggydlési képviseldi fisztséghez,
részben dltaldnos kbzéleti, részben pedig bulvdrba hajlé szerepleshez k&tédik. Ezen
szerepeltetés Snmagdban nem, hanem a fent hangsUlyozottak szerinti szempontok
figyelembevetelevel kifogdsolhaté, azaz annak alapjdn, hogy mindere a
kampdnyidészakban, és egy orszdggylési képviselSjelsit tekintetében keriilt sor.”

Hangsulyozza fovdbbd a Kiria azt is, hogy “[a]mennyiben egy jeléltnek orszaggydiési
képviselcként valé megjelenése nem lenne a Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontidnak
hatdlya ala vonhatd, ez teénylegesen, eredményét tekintve azzal jérna, hogy a
kézhatalmat gyakorld szervek a nemzeti vagyon kezelése és a kézpénz felhaszndidsa
sordn gyakorlatilag korldtlan versenyeldnyt biztosithatndnak egyik vagy mdsik jeldlt,
iletve jeldid szervezet szdmdra. Mindez pedig nyilvanvaldan ellentétes lenne a Ve. 2. §

(1) bekezdés c) pontidval.”

A Kuria ugyanebben a hatdrozatdban elvi jelleggel régzitette, hogy .[a] vdlaszidsi
kampdny a jellS szervezetek és jeldltek kéz6ti verseny, amelynek kifejezett célia a
valasztépolgdri akarat befolydsoldsa, formadlasa, a vdlasztépolgdrok
meggydzédesenek kialakitdsa. A kampdnyhoz k&t6dé jogegyenléség kévetelménye,
az egyenld esely elve a vdlasztdsi kampdny idején akkor érvényesll, ha a
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jeldlgszervezetek és jelSltek szdmdra azonosak azok az objektiv, kUlsé feltetelek,
amelyek mellett kepesek vdlasztdsi Uzeneteiket eljuttatni q vglosztdékhoz. Igy kilsd,
objektiv feltétel egyebek mellett az, hogy azonos eséllyel férienek hozzd azokhoz az
eszkbz0khoz, alkalmazhassdk azokat a technikdkat, amelyek sikeresen és hatékonyan
t6bbsz8rézik meg kommunikdciojuk meggydzé erejét.” (.. )Megbomlik a vdlasztdsi
versengesbeli eselyegyeniéség akkor, ha valamely jelSIS szervezet vagy jeldit a
kampdny idészakdban olyan tdmogatdsban részesll, olyan segitséget kap, amely &t
esszer( indok nélkul privilegizalia mds szervezetekhez és jel&|tekherz képest. A vdlasztdsi
versengés sordn megkérddjelezi az egyenld esélyek elvének érvényesilését az a tény
avagy ldtszat, amikor a helyi k6zhatalom a vdlasztdsi kampdanyban semleges pozicidjc t
feladva az egyk jelél6 szervezet vagy jeldlt meliett tonik fel” (ld. meég
Kvk.[V.37.359/2014/2. sz. végzés).

Alldspontom szerint mivel internetes sajtétermékrél van sz6, amely jelentésebb
terjedelemben szamol be a kézérdeklddésre szaémot tartd eseményekrdl, nincs elvi
akaddlya az esélyegyenidség elve vizsgalatdnak akdr egyetien cikk alapjan.

650/2018. NVB-hatdrozatdban az NVB hangsilyozza, hogy “[a] vizsgdlat sordn o
fentebb leirt, esélyegyenidség sérelmét eredményezé indokolatian  elény
megdllapithatésagat nem a csak a megszolaldsok es szerepeltetések jogcime
alapozhafja meg. Figyelembe kell venni a jeldlt szereplésének mennyiségét
(beszamoldk, fényképek, szembetlind szalagcimek és leadek mennyisége, ardnya mds
jeldlthéz kepest), illetve a vele vagy jeldlé szervezetevel kapcsolatos cikkek tartalmdt
is". Alldspontom szerint a sérelmezett tartalmak egyértelmien alkalmasak a
vdlasztopolgarok akaratanak Ve. 141. §-a szerinti befolydsoldsdra.

Az NVB fent hivatkozott hatdarozatdban kifejti hogy a jeldlé szervezet és jeldltje
tdmogatdsa nem vdlaszthatdé el a lapszdmban. Igy a jelen eset elbididsa
szempontjabdl nincs jelentésége annak, hogy a cikkekben Németh Szildrd Istvdn nem
kerll emliitésre.

A fentiek alapjan kérem a T. Vdlasztdsi Bizottsdgot, hogy ennek a kifogdsnak
sziveskedjék helyt adni, €s dllapitsa meg, hogy a sérelmezett internetes sajtétermék
kiaddja megséertette a Ve. 2. § (1) bekezdés c) ponfjdba foglalt vdlaszidsi alapelvet; a
Ve. 152. § (1) bekezdésének alkalmazdsdval kbtelezze a jogsértdt, hogy a kifogdsnak
helyt adé hatdrozat rendelkezd részét a honlapon hasonlé modon tegye kézzé.

Kérem ftovabbd bisdg kiszabasat is, figyelemmel arra, hogy a Kdria fentebb
hivatkozott, Kvk.il.37.236/2018/4. szadmu hatarozata mar ismerheté volt a jogsértés
idépontidban, a Ve. szabdlyainak érfelmezése a kuriai joggyakoriat alapjén a
vdlasztdsi bizottsagok szdmara jelen tgyben mdr nyilvdnvald, ezért elvdrhatd, hogy a
Csepeli Vdroskep Kff. elidrasdnak jogsérté voltdt a T. Vdlasztdsi Bizottsdg egyértelmien
felismerje.

A birsdg kiszabdsa és annak 6sszege kapcsdan tekintettel kell lenni tovdbbd az
&nkormdnyzati lapokkal kapcsolatban kialakult dllandd és széles kérben ismertté valt
NVB- és kuriai joggyakoriafra, valamint a jelen Ugyben széles kérben megvaldsuld
jogsértésre, tovabba a 650/2018. NVB-hatdrozatra is. Jelen kifogds nem mindsithetd
elkesettnek, mert kifogas targydva cikkek kézlil nemelyik megjelenési ddtuma 2018.
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mdrcius 31., illetve dprilis 1. - tehdt a kifogds beérkezésekor a sérelmezett
jogszabdlysértés elkévetésétd] szdmitott hdrom nap meg nem telt el. A jelen kifogdsban
foglaltak aldtdmasztdsdra szant bizonyitékokat fentebb csatoltam.

Kérem, hogy a hatdrozat kézlésekor és nyilvdnossdgra hozatalakor a Ve. 48-49. §-ainak
szabdlyai szerint sziveskedjenek eljdrni, személyes adataim anonimizdldsdval. Velem o
hatdrozatot e-mailen kérem k&z8Ini."

Felkai Péterne eléadja jogi dlldspontjat, mely szerint @ kifogds nem alapos. A ,Nem
négy évre szavazunk" elektronikus cikk egy. @ Tancsis Mihdaly MUvelédési Hazban
megtartasra kerOlt lakossagi férumrél torténd tuddsitds.

A tuddsitas ténykdzl6 mifajcsalddhoz tartozik és az ekként objektiv mifaj, azzal
szemben elvards, hogy abban véleménynek nem szabad megjelennie, tovabbd o
tuddsitasban nem t0krézédhet a tudoésitd szemelyes véleménye, illetve nem jelenhet
meg a tuddsitdt kikildE médium iranyvonala, politikai irdnyultsaga. A tuddésitod
feladata, hogy rekonstrudlja az eseményt, és valésaghlen tovabbitsa az olvass felé. A
valésaghUség nemcsak azt jelent, hogy tényekben és adatokban pontosnak kell
lennie a tudésitdsnak, hanem azt jelenti, hogy a tudésitasnak arrdl a bizonyos
esemenyrél a maga valésdgaban kell beszdmolnia. A tuddsité cikkben nem kerllt sor
bdrmely jeldlt népszerUsitésére, illetdleg mas jeldlt sérelmére t&rénd propagdldsara. A
tuddsitasban  a  nevezett lakossdgi  férumon  eléaddék  dr. Lomniczi Zoltan
alkotmdnyjogész, valamint Németh Szilard Istvdan jeldlt dltal elmondottak ésszefoglald
tényszerd kozreaddsdra kerOlt sor. Az eléadék dltal o tuddsitds szerint elmondottak
egyik Németh Szilard Istvén jelslt versenytdrs jeloltiet ernté dallitast, illetdleg véleményt
nem tartalmaz, a kézreadottak targyilagos kézlések formdjaban jelentek meg.
Alldspontja szerint a Borbély Léndrd polgarmester és Németh Szilard orszaggyulési
kepviseld kdzos HUsvéti kdszdntdje, a masodik cikk egy, a 17. sz&mu orszagos egyéni
valasztékerlletben induld jeldlt visszalépésérdl szamol be, egy pedig az OEVB
korabban kiadott kdzleményét tartalmazza tényszeren, ez esetben nincs sz6 a Klria
korabbi tiltasaval ellentétben |, t0lz6 mértéky szerepeltetesrdl”, a tartalom szerkesztése
nem bontotta meg az egyensilyt a képviselé-jeldltek kdzét, mdsrész megdllapithatd
az is, hogy az egyes képviselb-jelditek megjelenitésének ardnya egyensdlyban maradt
és nem kerUlt sor Németh Szilérd Istvan esetében sem olyan aranytalan megjelenitésre,
amely nem kifejezetten a képvisel6jeldlti mindséghez, hanem részben a hivatalban
levd orszéggyllési képviseli tisztséghez, részben dltaldnos kbzéleti, részben pedig
bulvarba hajlé szerepléshez kdtédne.

Mindezek alapjan javasolia a kifogds elutasitdsat. A kifogdastevé dltal hivatkozott cikkek
ténykdzlésre vonatkozéd cikkek, melyeknek nincs politikai iranyultsadga, jelélt vagy
jeldlbszervezet tUIz6 szereplése a megjeldit cikkekben nem lelhetd fel.

A Bizottség tagjai a napirend megtéargyaldsat kévetden 5 igen, 0 nem szavazattal
meghoztak a 88/2018. (IV.04.) szadmU hatérozatof, melyben dr. Mészaros Szildrd Antal

kifogdasat elutasitja.



3.napirendi pont: Donté ~ dltal 2018. Gprilis 1-jén 15 grq 36 perckor benyuUjtott
kifogdsa targydban

A Bizottsdg elndke tdjekoztatja a megjelent tagokat, hogy o Vdlasztasi Iroda a
beérkezett kifogast minden Bizottségi tagnak megkildte, a kifogds tartaimat ismerteti.

A kifogas tartalma:

,2018.03.31. napjdn, szombaton a Magyar Szocialista Part (nyilvantartési szém: 01-02-
0000564, a tovdbbickban: MSZP) Csepelen, a  Puli sétany dtszéterén
kampdanyesemenyt szervezett és tartott, melynek kdzponti témaja HUsvét Unnepkdre
volt. A rendezvényen az MSZP kisgyermekek szdmdra csokoladé-tojasokat ,elrejtett”,
melyeket a gyerekek a szlleik jelenléteében megkereshettek, majd magukkal vihetiték.

A rendezvényrdl készOlt felvételeket az MSIP a Facebook kdzdsségi portdlon a
@CsepeliMszp aloldalon kézzétette 2018.03.31. 19:01 orakor (Internetes link elérhetéség:
https://www.facebook.com/csepelimszp/posts/1591518584229802). A kbzzétett
bejegyzés szévege a kdvetkezd volt:

.Kedves Csepeliek! Idén is sok lelkes gyermek vett részt a mdr hagyomdnyos hisvéeti
csokitojas-gyUjté  rendezvénysorozatunkon, mdrcius 31-én. A kisebbeket és
nagyobbakat "gondosan” elrejtett fojasokkal vartuk reggel 9 drakor a Puli sétdny
jatszéterén. A gyerekek rekordsebességgel gyUjtéttek be az itt-oft megbuljé édes
finomsdgokat.”

A bejegyzéshez mellékelt felvételeken [ol Iathatd, hogy az MSIP rendezdi a jeldld
szervezet MSIP felirattal ellGtott piros kabdtjat viselik és koordindligk az eseményt,
melyen legaldbb 13 kiskord gyermek vett részi.

A gyerekeknek tartott politikai szinezetd rendezvényt a pdart meghivéja szerint a Puli
sétany utdn még 6 tovdabbi helyszinen tartottdk meg. A rendezvényeken - szintén a
meghivd szerint — részt vett Bangoné Borbély Iidikd is, az MSIP orszaggyUlési
képviselbjeldlije.

A jogszabdlysértés megjeldlése

Alldspontom szerint az MSZP jeldlé szervezet a fenti magatartdséval megsértette a Ve.
2. § (1) bekezdésének e) pontja szerinti johiszemUség és rendeltetésszerl joggyakorlds
kovetelményének alapelvét,

Alldspontom szerint a fenti rendezvény kampdényeseménynek mindsil, melyet a jeldid
szervezet a kdzdsségi oldaldn torténd kommunikacid szerint maga dltal szervezettként
nevez meg (t.i. a ,rendezvénysorozatunk” kifejezés haszndlata) és az ekként alkalmas a
valasztdi akarat befolydsoldsara azéltal, hogy pozitiv szinben tUnteti fel a kisgyermekek
szamdra csokitojas-gyUjtést szervezd jeldl6 szervezetet, tovabbd azzal is, hogy az a vildg
legnagyobb kodzdsségi oldaldn nyilvanosan elérhetéve  tétele dltal valamennyi
valasztépolgdr dltal megismerhetéve valt,

Alléspontom szerint a 605/2018. NVB Hatérozat (111.29.) Il részében kifejtett indokolds
analoég alkalmazdasaval megdllapithatd, hogy az MSIP jeléld szervezet fent részletezett
magatartdsa vitédn felll allé médon jogsértd, igy a Ve. 2018, § (2) bekezdésében irt
jogkdvetkezmények alkalmazdsanak van helye,

A jogszabadlysértés bizonyitékai




Mellékelten csatolom az MSZP jeldiészervezet meghivojat, az MSZP Facebook oldaldn
kOzzétett bejegyzésrdl készitett képerny&fotdt, valamint o bejegyzésben kbzzétett
fenyképfelvetelek kdzUl szamosat a ténydliasban lefrtak igazoldsa céliaval.

Inditvany

Ez0ton kérem a T. OrszaggyUlési Egyéni Vdlaszidkerileti Vdlasztési Bizottsagot, hogy o
Ve. 218. § (2] bekezdésének a)-b) és d) alpontjainak alkalmazdsaval:

i. dllapitsa meg, hogy a Magyar Szocialista Part jelélészervezet megsértette a Ve,
2. § (1) bekezdésének e) alpontjat azzal, hogy kampdanyid&szakban 2018.03.31 .
napjan Nagypénteken Csepelen, a Puli setany jatszdterén kampdnyeseményt
szervezett es tartott, tovabba arrdl a Facebook kOzbsségi oldalon bejegyzést és
kepfelvételeket tettek kdzzé, tovabbd

ii. tiltsa el Magyar Szocialista Partot a tovébbi jogsértéstél, valamint

ii. o vdlosztdsi elidras alapelvének megsértése miatt — o NVB gyakorlatéval
egyezden -szabjon ki a Magyar Szocialista Partra birsdgot."

Felkai Péterné elbadta, hogy vizsgdlta a |, tojésvaddszat” helyszinéUl megjeldit
ingatlanok jogi helyzetét is, melyek kdzdtt tdbbszér jatszétér szerepel.

Budapest XXI. KerUlet Csepel Onkormdnyzata Képvisels-testilete k&zterUletek rendjérdi
és haszndlatardl széld 14/2015. (I11.26.) szamU dnkorményzati rendelet 2. § (1)-(2)
bekezdése szerint: A jdiszéterek — kivéve jogszabdlyon vagy hatdsdgi hatdrozaton
alapuld eltérd haszndlat engedélyezése esetét — elsésorban gyermekek és kisérdik
szamdra az oft elhelyezett jdtszdeszkdz6k rendeltetésszer( haszndlatdra, jaték, pihenés
céliabdl Iatogathaték oly médon, hogy az mdsok nyugalmdt szUksegtelendl ne zavarja.
A zdrhatd keritéssel elldtott jatszéterek a kezeld dlial kihelyezett tablan megjelélt
idépontban Idtogathatdk.”Az  MSIP és Bangdné Borbély Iidiké  orszaggyllési
képviselSjeldlt, mint szervezk a Puli sétanyon 1évE jatszétér esetén o rendezvényt olyan
helyszinen valdsitottdk meg, ahol gyermekek, szileik és hozzdtartozéik jaték, pihenés
celjabdl tartdzkodnak. Az oda ldtogatdk nem feltétlendl szamolhattak azzal, hogy az
oft tartdzkoddasuk ideje alatt oda valamely jeldISszervezet HOsvéf rendezvényt tart, ott
énkormanyzati képviselék, MSZP felirattal ellatott, piros kabatban jelennek meg, ezdltal
megfosztva Sket szabad déntésuktdl, hogy 6k valamely rendezvényen részt kivinnak-e
venni. A Bizottsdg emlékeztet a Ve. 2. § (1) bekezdés D) ponfja szerinti , dnkéntes
részvétel a valasztasi elidrasban” alapelvre.

Amennyiben a Szervezék nem a Puli sétdnyi jatszoteret valasztigk a rendezvény
helyszin€Ul, hanem a jatszétér melletti parkot, zéldtertletet (ahogy a Kérelmezd dltal
csatolt fényképfelvételeken is 1athatd), amely szintén alkalmas a ~fojasvaddaszat”
megrendezésére, meghagyta volna a vdlasztépolgdrok (jelen esetben a jGtszotéren
tartézkodd gyermekek és hozzatartozdik) szabad akaratét, vonatkozdsban, hogy
kampdanyidészak idején egy politikai rendezvényen részt kivénnak-e venni. Az OEVB a
fentieken kivil azt is vizsgdlta, hogy egy orszaggyllési képviselbjeldlt, és/vagy
ugyanazon jelloszervezet szineiben politizald &nkormdanyzati kepviselé gyermekekkel
valé  taldlkozdsa  és  ennek  megdrokitése,  kdzzététele befolydsolja-e a
valasztépolgdrokat  vdlasztdi  akaratuk — kialakitdsaban., Megjegyzi, hogy ezen
fenykeépfelvételek a jeldldszervezet kdzdsségi oldaldn kdzzétételre kerGlt, barmelyik
valasztépolgdr dltal megismerhetévé valt, és a valaszidsi kampdany id&szakaban
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dlapvetéen pozitiv - szinben jeleniti meg az azon  szerepl6 jeldltet, illetve
jelélészervezetet, amely alkalmas o vdlasztépolgdri  gkarat  befolydsolasara.
Hangsulyozza azt, hogy a rendezvény tanitdsi szOnetben, szombaton, pihendénapon
kerOlt megrendezésre. Ezen idészakban a gyermekek Altgldban feligyelet mellett
tartézkodnak a jatszétéren, mely tény tovabb sllyositia az elksvetett jogsértést, hiszen
feltételezhetd, hogy a gyermekeket eszkdz0l haszndltdk o szervezék arra, hogy
kampdénytevekenysegUkkel  kiskorOakon  keresztUl  eljussanak  szUleikhez, a
vélasztépolgarokhoz. Nem elvarhaté egy dtlagos jatszétéren a  gyermekével
tartézkodo sz016161, hogy kivonja magdt a gyermeknek vonzé program aldl, mely dltal
résztvevdije lesz a rendezvénynek.

Javasolja birsag  kiszabd&sat is a jogsértékkel szemben o vdélasztdsi kampdny
szabdlyainak megsértése miatt. A birsag dsszegének meghatarozdsa sordn mérlegelni
kell az eset &sszes kérOlményét, valamint azt, hogy kampanyidészakban tortént.
Figyelemmel kell lenni arra is, hogy a fényképfelvételeket a kdzdsségi oldalon
kdzzétették, igy az a vdlasztdépolgdrok nagy szadmdhoz eljutva széles kbrben volt
alkalmas a valasztépolgari akarat befolydsoldsara, illetve megkisériésére. ElGszér merUlt
fel azonban jogsérté magatartas az MSZP jeldlbszervezet terhére. Tekintettel arra, hogy
a politikai part helyi szervezete, jelen esetben az MSZP Csepeli és Soroksdri szervezete
nem jogi személy, &ndlld jogalanyisadggal nem rendelkezik, a bisdg medfizetésére
javasolta a Magyar Szocialista Partot, mint jogi személyiséggel rendelkezé szervezetet
kotelezte egyetemlegesen a szintén szervezéként feltintetésre kerllé Bangdné Borbély
lldikd orszaggyulési képviseldjeldlttel. A birsag mérteke tekintetében 138.000 Ft

Csébi Jozsefné: Meghirdetett rendezvényrdl volt-e sz62 A Ve. rendelkezik-e a kiskoriak
kampdanyeszkdzként vald felhaszndlasarole

Felkai Péterné: Ez alapelvi sérelem. 6 helyszinre hirdették, a felhivas az MSZP-P felirattal
jelent meg és a facebook oldalra kerUliek a rendezvenyrdl készilt fényképek. A képek
szerint bekeritett jGtszOtéren tértént megrendezésre.

A Bizottsdg tagjai a napirend megtargyaldsat kdvetbéen 5 igen, 0 nem szavazattal
meghoztak a 89/2018. (1V.04.) szGmU hatdrozatot, melyben Magyar Szocialista Part
(nyilvantartdsi  szdm: 01-02-0000564, o tovdabbiakban: MSZP) dltal Csepelen és
Soroksdron tébb helyszinen szervezett és tartott HUsvét Unnepkdre kéré épllt | HUsvEl
csokitojas gydjtés” c. rendezvénye kapcsdl vélasztépolgdr dltal Ve. 2. § (1)
bekezdésének e) ponfja szerinti johiszemUség és rendeltetésszerd joggyakorlas
kbvetelményének megsértése miatt benyujtott kifogdasnak helyt ad, megdilapitja, hogy
a Magyar Szocialista Part és Bangdné Borbély lidiké orszaggyUlési képviseld-jeldit, mint
Szervezd jogszabdlysértést kovetetett el, és eltiltja a tovabbi jogsértéstdl. Tovabbd a 17.
szadmuU Orszaggydlési Egyéni Valasztdkerleti Valaszidsi Bizottsdg a Magyar Szocialista
Partot és Bangoné Borbély lidikd orszaggyUlési kepviseld-jeloltet egyetemlegesen
138.000 Ft, azaz egyszéazharmincnyolcezer forint &sszegU birséilg megfizetésére kdtelezi.
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4. napirendi pont: OEVI tdjékoziatdsa a Momentum Mozgalom jelél8szervezet egyéni
képviselGjeldltje, Dukdn Andrds Ferenc jeldlésrdl vald lemonddsardl

Az OEVI bizottség tagjait, hogy Dukdn Andrds Ferenc, Momentum Mozgalom jeldld
szervezet képviseldjeldltje az 17. szamu Orsz&gos Egyéni Valasztdsi iroddhoz 2018. dprilis
3-an érkezett El-es nyomiatvanyon frasban lemondott jeloléserdl, kérve ezzel torlését o
jeldltek nyilvantartasabdl. Dukén Andrds Ferencet, a Momentum Mozgalom jeldld
szervezet jelGltjét a Budapest 17. sz. Orszaggydlési Egyéni VdlasztokerUleti Vélaszidsi
Bizottsag a 31/2018. (l.05.) sz&mU hatdrozataval vette nyilvantartédsba, miuvtan
megdllapitotta, hogy a nyilvantartdsba vétel g jogszabdlyi kévetelményeknek
megfelelt. A hatdrozat 2018. mércius 8. napjan 16:00-kor jogerére emelkedett.

A Jelolt az orszaggy(lési képviselék valasztdsan a vdlasztdsi iroddk hatdskérébe tartozd
feladatok  végrehajtasénak részetes szabdlyairdl, a vdlasztdsi eredmény orszdgosan
Osszesitett adatai kdrének megdliapitésardl, valamint a vélaszidsi eljarasban haszndlandd
nyomtatvanyokrdl, valamint egyes valasztdsi targyl rendeletek modositasdrd! szélé 1/2018.
(I. 3) IM rendelet 14. szamU mellékletét képezd - az Egyéni jeldlt bejelentése az
orszaggyUlési képvisel6k vdlasztasan - El-es nyomtatvényon rdsban, o jogszabdlyban
foglaltaknak megfeleléen mondott le a jeldlésrél.

A Nemzeti Vdlaszidsi Iroda NVI)640-1/2018. iktatdészdmu, 2018. marcius 29. napjan
keltezett levele levelének 1. pontja alapjan: ,A jelélt lemonddsdrd! az OFVI vezetdje
tdjekoztatia az OEVB-t, az OEVB-nek nem kell hatdrozatot hoznia a kiesésrd).”

Az OBVI vezetSje idézi a Nemzeti Valaszidsi Bizottsdg 4/2018. szamu iranymutatdsdnak
3. &s 4. pontjat, miszerint:

»3. Az egyeni vdlasztokerileti képviselSjeldlt jeldltségérdl az orszaggyulési képviseldk
vdlasztdsdn a vdlasztdsi irodék hatdskdrébe tartozéd  feladatok végrehajtdsdnak
részletes szabdlyairdl, a vdlasztdsi eredmény orszagosan Gsszesitett adatai kérének
megdllapitdsdrél, valamint a vdlaszidsi elidrdsban haszndlandé nyomtatvdnyokrdl,
valamint egyes valaszidsi tdrgyU rendeletek mddositdsdrd! széld 1/2018. (l. 3.) IM
rendelet 14. melléklete szerinti formanyomtatvdny (E1] kitéltésével és személyes
aldirasdval, valamint a nyilvdntartdsba vételérdl donts orszaggyulési  egyéni
vdlasztokerUlefi vdlasztdsi bizottsdg mellett mikédd vdlasztdsi iroda részére valo
személyes, illefve fteljes bizonyitd ereji magdnokiratba, vagy k&zokiratba foglalt
meghatalmazds eredeti példdnydval rendelkezé meghatalmazott diiali dtaddsdval
mondhat le.

4. A lemondds iddponfia a megfeleld mddon kitéltéH EJ nyomtatvdnynak az
orszaggyUlési egyeéni vdlasztokerileti vdlasztdsi iroddnak vald dtadds iddpontia.”

A Bizottsag tagjai a tdjékoztatast kévetden 5 igen, 0 nem szavazattal meghozzdk a
kdvetkezd jegyzékdnyvbe foglalt déntést:

21/2018. (IV.04.) 17. szdm0i OEVB jegyz8kényvbe foglalt déntése: o Bizottsag
egyhangllag elfogadja az OEVI tdjékoztatdsat, és tudomdsul vesz, hogy Dukdan
Andras Ferenc, a Momentum Mozgalom jeldlészervezet jeldltje 2018. Gprilis 03-an kelt, o
17.sz. OEVI-hez 2018. &prilis 03. napjén érkezett nyilatkozatdban lemondott a jeldlésérdl.
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Ezt kdvetben Felkai Péterné tdjékoztatia a tagokat az aprilis 8-ai feladatokrdl.
kdtelezettségekrdl,

Az OEVI vezetlje tgjekoztatia a bizottsagi tagokat, hogy o 84/2018. (I11.03.) szdmy
hatdrozata ellen Sipos Tamds és az EgyUtt — a Korszakvdltok partia fellebbezést nydjtott

be,

Felkai Péterné dr. Filipné dr. Udvcrd; Bedta
17. OEVB elndke 17.OEVB elndkhelyettese

K

Fehérvari Zsolt Istvanné
17.sz. OEVB tagja

a

17.s52. OEVB tagja

dr. Szeles Gabor
OEVI vezetd

dr. Vincze\ Ak
OEVI vezetd helyettes

UJ., (i g
é dr. Garai|Andrea

jogi és igazgatdsi feladatok
ellatasdért feleldés OEVI tag

A jegyzbkényvet Zog, 04 0. napjan a www.csepel.hu honlapon, valamint Budapest
Févaros XXI. Keriilet Csepeli Polgdrmesteri Hivatal hirdetétabldjén kézzétettem.

...........................
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